Réseau d’'Intérét Départemental du Bas-Rhin

Qualité du milieu physique

del’EHN, de|’ANDLAU,
dela SCHEER et deleurs affluents

CONSEIL
GENERAL
DU BAS-RHIN

Etude 2000







Réseau d’'Intérét Départemental du Bas-Rhin
Qualité du milieu physique

del’EHN, del’ ANDLAU,
dela SCHEER et deleurs affluents

Etude 2000

CONSEIL
GENERAL
DU BAS-RHIN

Agence de I'eau
RhinmMeure

En couverture: I' Andlau a Schaeffersheim (pont route de laRD 426) (photo RID 67)
Extrait del’ é&ude préalable au SAGEECE du bassin de I’ Ehn-Andlau-Scheer réalisée pour
le Conseil Général du Bas-Rhin et I’ Agence de |’ Eau Rhin-Meuse

Réalisation: S. A. Gestion del’ Environnement, Consell Général du Bas-Rhin et I’ Agence
del’Eau Rhin-Meuse - 2000

Conseil Général du Bas-Rhin (RID 67) - Agencedel’Eau Rhin-Meuse






SOMMAIRE

INTRODUGCTION ..ottt

I. METHODE D'EVALUATION DE LA QUALITE DU MILIEU PHY SIQUE

1. GENEIAlILES.......cuieeeeieeee et

2. LesSPriNCIPES e I"OULIH ......veeeeeee e eeeseennnens

3. Laméthode d'utilisation et d'interprétation...........c.ccceeevreenennee.
3.1. Ledécoupage en troncons homogenes.............eveee....
3.2. Lerensaignement desficheS.......ccovvevevenivencneee
3.3. L'exploitation informatique............cccveveeeveeieesiieesieeenne.

[I. PRESENTATION ET INTERPRETATION DESRESULTATS

PAR COURSD'EAU.......ooiiiieee

A. GENERALITES.......o e

Reésultats et interprétation
Propositions de priorités d'actions

2. LEROSENMEER......cciitieiiiieiieeesreessreessiaeesiee e snne e snee e

Reésultats et interprétation
Propositions de priorités d'actions

3. L ERGELSENBACH.......tteiiteeeiieeesreeessreesssseessseeesseessseeens

Reésultats et interprétation
Propositions de priorités d'actions

Evaluation de la qualité physique des coursd’eau - Etude 2000

16
16
18

19

19
20

3

Extrait de |’ étude préalable au SAGEECE du bassin de I’ Ehn-Andlau-Scheer - Consell Général du Bas-Rhin (RID)



C. LE SOUSBASSIN VERSANT DE L’ANDLAU.......c.cccevvenene.

Lo L ANDLAU ittt

Résultats et interprétation
Propositions de priorités d'actions

2. LA KIRNECK ...ttiiiiiiesieiesieeesiesssseessssesssssessnseesssnesssenens

Résultats et interprétation
Propositions de priorités d'actions

3. LEDACHSBACH ....ctiiiiieiiiiesieessiee e s snee s

Résultats et interprétation
Propositions de priorités d'actions

D. LE SOUSBASSIN VERSANT DE LA SCHEER........cccce......

R IS0 = = SRR

Résultats et interprétation
Propositions de priorités d'actions

2. LA SCHERNETZ.....ceeiitieeeteeesiteeesreeeseeeesaeeesnneeesneeesnneeens

Résultats et interprétation
Propositions de priorités d'actions

3. LA SCHEER-NEUVE......cccctiiecieeeciee e ereee e

Résultats et interprétation
Propositions de priorités d'actions

ANNEXES ...

Evaluation de la qualité physique des coursd’eau - Etude 2000

24
24
26

27
27
29
31
31

31
33

36
37

37
37

4

Extrait de |’ étude préalable au SAGEECE du bassin de I’ Ehn-Andlau-Scheer - Consell Général du Bas-Rhin (RID)



INTRODUCTION

Cette éude de la qudité du milieu physique des cours d'eau du bassn de I'Ehn-Andlau-
Scheer est issue de |’ éude préaable au SAGEECE du bassin de I'Ehn-Andlau-Scheer (Schéma
d Aménagement, de Gestion et d’ Entretien Ecologique des Cours d Eau).

Cette éude fait partie du programme d' &ude du milieu physique des cours d eau financeé par
le Consail Général du Bas-Rhin et I’ Agence de I’ Eau Rhin-Meuse.

Le premier objectif de ce programme d’ &ude est de rédiser un éat des lieux de la qudité
physique des cours d’'eau du Bas-Rhin. Le réseau d'Intérét Départementd (RID 67) collecte les
informations liées al’ &at de quaité des cours d’ eau.

Le suivi de la qudité physique sera enduite effectué réguliérement, selon une période de retour
de5al10ans.

Pour chaque cours d eau, lamise en cavre de I’ outil « Milieu Physque Rhin-Meuse » suit une
procédure identique. Ceci permet notamment une comparaison objective des cours d’ eau et un suivi
dansle temps.
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l. METHODE D'EVALUATION DE LA QUALITE
DU MILIEU PHYSIQUE

1. Géneralités

L'évauation de la qudité dun cours deau peut ére abordée au travers de trois grands
compartiments en interaction les uns avec les autres : la physico-chimie de I'eau, le milieu physique et
labiologie.

Des travaux ont é&é engagés au niveau nationa pour mettre au point des systemes d'évauation de la
qudité (SEQ) de chacune des trois composantes du cours d'eall. Le diagnostic globa repose sur la
synthése de cestrois systémes.

Dans ce cadre, I'Agence de I'eau a engagé depuis 1992, une démarche visant & mettre au point un
outil objectif, rigoureux et reproductible d'évauation de la qudité physque des cours deau.
L'évduation de cette qudité sentend comme l'andyse du milieu physique, prenant en compte
différents parametres qui donnent forme a la riviere et a l'ensemble des écosystémes qui la
composent.

Le systeme dévduation de la qudité du milieu physique est un outil detiné a stisfaire les deux
objectifs suivants:

> évduer I'éat de la qualité des composantes physiques des cours d'eau en mesurant leur degré
ddtération par rapport a une situation de référence,

> offrir un outil daide & la décison dans les grands choix dratégiques daménagement de
restauration et de gestion des cours d'eau sans se substituer aux études préalables détaillées.

En 1995, le Consall Scientifique du Comité de Bassin Rhin-Meuse a vaidé I'outil provisoire édiaboré
par I'Agence de l'eaul. Cette méthode, actudlement utilisée, n'est applicable quaux types de cours
d'eaul présents dans le bassin Rhin-Meuse. Les principes de base du SEQ qui est ébauché au niveau
nationd singpirent, en partie, de ceux qui ont guidé la démarche suivie dans le bassin Rhin-Meuse.

2. Lesprincipesdel'outil

L'indice "milieu physque’, tel quil est congu, permet dévauer la quaité du milieu de fagon précise,
objective et reproductible. 11 fait référence au fonctionnement et a la dynamique naturelle du cours
d'eau. L'outil d'évauation sappuie sur plusieurs ééments.

» La définition des sept types de cours d'eau proposss pour le bassin Rhin-Meuse, homogeénes

dans leur fonctionnement et leur dynamique. La méthode est basée sur la comparaison de
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chague cours d'eau a son type géomorphologique de référence. Ceci permet de ne comparer
entre eux que des systémes de méme nature.

» Une méthode de découpage en trongons homogenes.

> Une fiche de description de I'habitat unique pour tous les types de cours d'eau, ou tous les cas
sont a priori prévus, de fagon a ce qu'un observateur, méme non spéecidiste, soit amené a faire
une description objective tout en utilisant un vocabulaire sandardisé (la typologie nintervient
gu'au niveau des calculs dindices).

» Un traitement informatisé de ces données avec pondération des paramétres aboutissant a la
définition dindices de qudité du milieu physique globaux ou partids (Cest-a-dire relatifs aux trois
compartiments du systeme cours d'eau, asavoir le lit majeur, les berges et e lit mineur).

Le résultat du traitement des données sexprime sous la forme de pourcentages ou indices compris

entre O (qualité nulle) et 100 (qualité maximae) (voir le paragraphe suivant).

3. Laméthode d'utilisation et d'inter pr étation

3.1. Le découpage en troncons homogenes

La description des cours d'eau se fait a l'échelle de trongons considérés comme homogenes, cest-&

dire ne présentant pas de rupture mgeure dans leur fonctionnement ou leur morphologie. Le
découpage du linéaire des cours d'eau en troncons homogenes, repose sur une adaptation de la
méthode d'é&ude des végétaux fixés en relation avec la qualité du milieu (méthode dite ‘MEV"
(Milieu Et Végétaux), mise au point dans le cadre d'une étude Inter-Agence en 1991).

Ce découpage et effectué selon deux types de criteres:

- les composantes naturelles (types de cours d'eau, type de perméabilité, pente du cours d'eau,
largeur du lit mineur, confluences,...) ;

- les composantes anthropiques (occupation du sol du lit mageur, importance et nature de la
ripisylve, anénagements hydrauliques divers).

Ces deux types de critéres permettent de définir des trongons de premier ordre (classésde 1 aN) et
des troncons de second ordre (classés de Naa NXx).

Le découpage se fait sur la base des données cartographiques et bibliographiques existantes qui sont
enslite vaidées et complétées par une analyse de terrain.

3.2. Lerenseignement des fiches

Pour chaque trongon de cours d'eau, une fiche de description du milieu physique a été remplie.
Cette fiche permet al'aide de 40 paramétres, de décrire le lit mineur, les berges et le lit mgeur.

3.3. L'exploitation informatique

Les 40 paramétres sont saisis a l'aide du logicid QUALPHY mis au point par I'"Agence de |'eau
Rhin-Meuse.
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Celogicie permet de cdculer I'indice milieu physigue de chaque troncon, par I'analyse multicritére
des 40 paramétres renseignés.
Ce type dandyse consste a affecter des pondérations aux différents parametres et groupes de
parametres, en fonction de leur importance relative. Les pondérations sont variables en fonction de la
typologie du cours d'eau considére.

L'indice obtenu est une expression de I'éat de dégradation du trongon par rapport a son type de
référence.
Un indice de O correspond a une dégradation maximae.
Un indice de 100 correspond a une dégradation nulle.

Entre ces deux extrémes, sont définies cing classes de qualité réparties de lafagon suivante :

Indice

804100

60 a80

Classede qualité

Signification, interprétation

Qualitéexcellentea

correcte

Le trongon présente un état proche de I'état naturel qu'il devrait avoir, compte
tenu de satypologie (état de référence du cours d'eau).

Qualité assez bonne

Le troncon a subi une pression anthropique modérée, qui entraine un
éloignement de son état de référence. Toutefois, il conserve une bonne
fonctionnalité et offre les composantes physiques nécessaires au dével oppement
d'une faune et d'une flore diversifiées (disponibilité en habitats).

40 460

Qualité moyenne a
médiocre

Lemilieu commence & se banaliser et & sécarter de fagon importante de I'état de
référence. Le troncon a subi des interventions importantes (aménagements
hydrauliques). Son fonctionnement sen trouve perturbé et déstabilisé. La
disponibilité en habitats s'est appauvrie mais il en subsiste encore quelques
éléments intéressants dans I'un ou l'autre des compartiments étudiés (lit mineur,
berges, lit majeur).

20a40

0a20

Qualité mauvaise

Milieu trés perturbé. En général les trois compartiments (lit mineur, berges, lit
majeur) sont atteints fortement par des altérations physiques d'origine
anthropique. La disponibilité en habitats naturels devient faible et la
fonctionnalité naturelle du cours d'eau est tres diminuée.

Milieu totalement artificialisé, ayant totalement perdu son fonctionnement et son
aspect naturel (cours d'eau canalisés).

L 'indice milieu physique peut se décomposer en indices partiels ne prenant en compte qu'une partie
des paramétres. Aing, il et possible de déterminer, pour chague troncon :

- unindice de qudité du lit mineur,

- unindice de qudité des berges,

- unindice de qudité du lit mgeur.

Chacun de cesindices partiels est compris entre O et 100.
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1. PRESENTATION ET INTERPRETATION DES
RESULTATS PAR COURS D'EAU

A. GENERALITES

La méthodologie décrite précédemment a éé mise en cavre sur les neufs cours deau du bassn
versant pris en compte dans le cadre du SA.G.E.E.C.E.. Le découpage sest base sur celui proposé
dans "éude prédiminaire au SA.G.E.E.CE. du bassin de I'Ehn - Andlau. Jillet 1996" qui définissait
pour un certain nombre de cours d'eau des trongons homogenes.

Ce découpage a é&é complété et précise ainsg qu'étendu a des cours d'eau qui N'avaient pas éeé pris
en compte adors : Ehn, Andlau, Scheer, Scheer-Neuve, Ergelsenbach, Kirneck, Rosenmeer,
Schernetz et Dachsbach. Le découpage de ces différents cours d'eau est présenté en annexe 2.

Sur les cours d'eau éudiés six niveaux typologiques sont présents. Ce sont, théoriquement, de
I'amont (VVosges crigalines) versl'avd (plaine dAlsace) :

- Typel: Coursdeau et torrents de montagne,

- Type?2: Moyennes vallées des Vosges crigtalines,

- Type3: Cours d'eau de piémont, cones dluviaux et glacis,

- Type4: Cours deau de cotes calcaires et marno-calcaires,

- Type6: Coursdeau de plaine et de collines argilo-limoneuses,

- Type7 : Riviéres phréetiques de cone & glacis dluvid.

s se répartissent inégalement le long des cours d'eau et ne sont pas tous Systémeatiquement présents.
Par exemple, sur I'Ergelsenbach se développe uniquement le type 7. Le tableau ci-dessous permet

de faire le bilan de la répartition du nombre de trongons homogenes éabli par cours d'eau et sdon
les unités typologiques :

Evaluation de la qualité physique des coursd’eau - Etude 2000 11
Extrait de |’ étude préalable au SAGEECE du bassin de I’ Ehn-Andlau-Scheer - Consell Général du Bas-Rhin (RID)



Coursd'eau Typel | Type2 | Type3 | Typed | Type6 | Type7

Ehn
Andlau
Kirneck

Ergelsenbach
Dachsbach
Schernetz
Rosenmeer
Scheer
Scheer-Neuve
Total

N
[EEN
=
=
o
(00}

O|O(~|ININOlW|W
NIN[O|WIN[OO|O |~

NJO (OO0 |O(OC|O0 ||~
OO (OC|O|IN|FP|[O|[Ww|N
OIO(O|R~|OIN|(O|(F|F
AJO(O|O|W|O|O|(O|O

H
>
w
N

Ains se sont 76 trongons qui ont €té obtenus par le découpage du linéaire des cours d'eau.

Pour chague cours d' eau, I'indice de la qualité physique est représenté :

- souslaforme d un tableau qui présente les indices de la qudité physique des troncons de cours
deau ang que lesindices partids rdatifs aux trois principaux compartiments : lit magjeur, berges et lit
mineur,

- sous une forme cartographique adaptée a I'échelle des différents cours d'eau concernés ou sont
précisés la classe de qudité en référence a une couleur, l'indication du groupe de parametres
péndisants (LM= lit mgeur, Be = Berges, Lm = lit mineur) et le type concerné,

- sous une forme graphique présentant par cours d'eau I'évolution amont ava de I'indice habitat
par trongon.

Ces différents documents sont présentés ci-apres.
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B. LE SOUS BASSIN-VERSANT DE L’EHN

B.1. L'Ehn

Résultats et interprétation

L'Ehn se développe des Vogges jusqua I'lll de ce fait il présente donc une typologie contrastée
puisque tous les types géomorphologiques sont présents sauf un : cours d'eau de plaine et de
collines argilo-limoneuses. De ce fait, I'importance relative des trois grands compartiments : lit
magjeur, berges et lit mineur varie car les pondérations affectées ne sont pas identiques :

- aur lapartie amont (trongons 1 a 5) les parametres les plus importants sont la nature des berges,
la variabilité des écoulements, les perturbations du débit auxquels se rgoutent pour les cours d'eau
de piémont les annexes hydrauliques et I'inondabilité. 1l en résulte que l'indice obtenu est fortement
influencé par la qudité du lit mineur et des berges, l'influence du lit mgeur é&ant en générd plus
limitée,

- aur lapartie avd (troncons 6 a 11b) la typologie correspond a un cours d'eau phréatique de
cone et glacisalluvial (T7) dont I'indice est fortement influencé par la qudité du lit mineur (40 %) et
des berges (37,5 %), le lit mgeur représentant 20 %. Mais dans ce cas les paramétres les plus
importants sont la nature et |la végétation des berges, I'importance de laripisylve, la variabilité de la
largeur et de la profondeur du lit mineur aing que les perturbations du débit.

On congate que l'indice de la qudité globale de I'habitat se répartit damont en ava sdon trois
parties :

- une patie amont (trongons 1 & 5) ou I'évolution de la quaité de I'habitat est "en dents de sci€'’, il
varie entre 81 et 36 %, ce qui traduit I'existence de facteurs de dégradation localisés et pouvant étre
importants. |l sagit de I'approche ou des traversées d'agglomérations. L'impact de ces perturbations
est fort (indice < 60 %) car il peut correspondre a une atificiaisation des berges, a un anénagement
du lit mineur, a une perturbation du débit (cand de I'Ehn) voire a l'existence d'obstacles atificies
infranchissables ou au développement de la renoueée,

- une patie intermédiaire (troncons 6 a 10) ou la qudité de I'habitat se dégrade fortement en
raison de l'artificidisation du lit sous I'action des recdibrages (berges bloquées, ripisylve dégradée
voire absente), de la tres forte implantation de I'agriculture (suppression des annexes hydrauliques,
inondabilité modifiée) et plus ponctuelement de l'urbanisation (berges atificidisées). Mais un des
principaux facteurs de perturbation est lié a la dérivation des eaux par le cana de décharge et aux
consaquences qui en découlent : eutrophisation, modifications du lit mineur, ... Cela concerne les
troncons 8 a 9b dont les indices sont parmi les plus bas, une partie aval (troncons 10,11a et 11b) sur
laguelle la qudité de I'habitat remonte parce que les dégradations sont moins accentuées en raison de
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contraintes latérales plus ponctudles et moins fortes. S la presson de I'urbanisation demeure cdlle
lie &l'agriculture diminue nettement.

Référence Niveau Indice global Indices partiels relatifs :
troncon typologigue 100% jeur (LM)) aux berges (Be)| au lit mineur (L
Ehnl T1
Ehn2 T1
Ehn3 T2
Ehn4 T4
Ehnb T3
Ehn6 T7
Ehn7 T7
Ehn8 T7
Ehn9a T7
Ehn9b T7
Ehnl10 T7
Ehnlla T7
Ehnllb T7
trés mauvaise
. trés bonne
mauvaise 0%
7%
18%
bonne
34%
moyenne
41%
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Propositions de priorités d'actions

L'éat des lieux de la qudité physique de I'Ehn conduit & un certain nombre de préconisations
détaillées ci-dessous :

Lit majeur - Présarvation des zones inondables encore existantes et pas
seulement au niveau de laplane.
- Limiter toute implantation de graviéres et de plans d'eau
notamment en dérivation.
Berges - Contrbler tous dépdts de matériaux en berge ou a proximité.
- Proscrire les modes de protection de berges par bétonnage et
limiter les enrochements. Choisir des techniques végétaes adaptées
lorsgu'une protection savére effectivement nécessaire.
- Redtaurer ladiversité écologique des berges :
replanter des ripisylves diversfiées, notamment pour limiter les
dével oppement végétaux excessifs sur les secteurs eutrophises,
proscrire et/ou supprimer les dignements de peupliers,
favoriser I'apparition dirrégularités dans le découpage des
berges et leur permettre de retrouver une certaine dynamique
"naturdle’ en leslaissant évoluer,
limiter la presson agricole latérale en imposant un recul par
rapport aux berges des cultures et/ou des chemins de desserte.
Ce type dintervention doit préférentiellement ére envisagé au contact
des zones agricoles ou lelit afait I'objet de recalibrages.
Lit mineur - Réhabiliter lelit naturd de I'Ehn sur le secteur dérivé par le cand
de décharge.
- Recongdérer le fonctionnement actuel de ce dernier afin quiil joue
son réle uniquement en période de hautes eaux.
- Divesfier les écoulements sur les zones bandisées, notamment
danslaplaine dAlsace.
- Assurer le maintien du débit réservé, a toute période de I'année,
sur les dérivations.
- Proscrire toutes interventions "dures’ (curage, recalibrage) sur le
lit mineur.
- Restaurer ponctuellement les possihilités de déplacement de la
faune piscicole, notamment en amont d Obernai.
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B.2. Les Rosenmeer

Résultats et interprétation

Par rapport aux autres cours d'eau du bassin versant le graphe d'évolution amont/ava de I'indice
habitat fait apparaitre un profil contraire, cest a dire que globalement on assiste a une amdioration de
la qudité physique du cours d'eau de la source au confluent avec I'Ehn. Cette amdioration reste
néanmoins limitée dans lamesure oul e niveau de départ est tres bas.

Il est possible de différencier deux secteurs en fonction de la typologie retenue. Un secteur amont
(trongon 1 & 3b) qui correspond a un cours d'eau de piémont, cones alluviaux et glacis e un
secteur ava (trongons 4a a 5) correspondant aux cours d'eau de plaine et collines argilo-
limoneuses.

Pour le secteur amont les trois compartiments participant au fonctionnement naturel de ce type de
cours d'eau disposent d'une importance équivaente (33 %). Les paramétres les plus importants sont
les conditions dinondation et les annexes hydrauliques (20 %), la nature et la dynamique des berges
(29 %), lasinuogté et lavariahilité du lit mineur (15 %).

Sur la partie aval la vaeur de I'indice habitat la qudité du lit mgeur et des berges intervient dans la
méme proportion (30 %) avec un certain nombre de parametres prépondérants qui sont :
l'inondabilité et la présence d'annexes hydrauliques (18 %), la nature de I'occupation des sols, la
nature des berges (21 %). La qudité du lit mineur intervient & hauteur de 40 % pour lesquels le
parametre dominant est lasinuogté du lit (15 %).

Des sources jusgua Rosheim (troncon 1 et 2) la qudité du milieu physque est trés mauvaise. Le
cours d'eau a éé presque entierement artificialisé : son lit, ses berges sont bétonnés, son cours est
localement compléetement buse.

La gtuation saméliore a l'entrée de Roshem (trongon 3a) ou le Rosenmeer retrouve des
caractérigiques naturelles. Cela permet une augmentation de la vaeur de I'indice et un changement
du niveau de qudité puisque de mauvas on pase a mediocre. Les paramétres péndisants sont
I'absence de ripisylve, le développement excessif des hydrophytes (plantes aguatiques), la présence
d'obstacles infranchissables.

Avec |e troncon 3b on retrouve la Situation des troncons 1 et 2, le it et les berges sont complétement
bétonnés et la ripisylve quasment absente.

Apres la traversée de Rosheim le cours d'eau retrouve des caractéristiques plus naturelles au niveau
du lit et des berges. De ce fait le niveau de quadité remonte puisque I'indice passe au-dessus des 41
% (médiocre qudité) pour les deux troncons (4a et 4b). L'amdioration est néanmoins limitée car le
Rosenmeer a fait I'objet de recdibrage. De plus, la ripisylve est rdictudle, le lit actif ext
compléetement colmaté par des dépbts pouvant étre importants et se trouve bordé sur les deux
berges par des chemins de desserte agricole. La Stuation évolue quelque peu vers une amédioration
limitée au niveau du trongon 4b en raison de la disparition des dépdts (probablement suite au curage
du lit en raison de l'influence du regjet de la Sation d'épuration). Mais cette évolution favorable des
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conditions d'écoulement ne permet pas de compenser les ateintes aux berges, alaripisylve et au lit
majeur car la pression agricole reste forte.

Avec |e trongon 4c on assiste & une nouvelle dégradation de la qudité en ava de Griesheim (36 %).
Le sur creusement du lit a provoqué le confinement du cours d'eau, la banalisation de ses berges et
des écoulements. La ripisylve est trés peu présente et les cultures se développent jusqu'au sommet
des berges.

Le dernier trongon, se développant entre Innenheim et le confluent avec I'Ehn, voit sa qudité
remontée a un niveau supérieur (58 %). L’indice habitat présente ici la plus forte valeur obtenue sur
le Rosenmeer. Les facteurs déclassants sont pratiquement toujours les mémes : recalibrage, perte de
la diversté des berges et de I'écoulement, ripisylve limitée ou remplacée

par des dignements de peupliers. En fait, le seul paramétre qui explique cette remontée assez
gpectaculaire de l'indice est la Snuosité du lit mineur qui est plus importante ici que sur les trongons
amont.

Référence Niveau Indice global Indices partiels relatifs:
troncon typol ogique 100% au litmajeur (LM)) aux berges (Be)| au lit mineur (L
Rosl T3 33,2 431 34,9 21,6
Ros2 T3 26,0 21,2 26,9 29,9
Ros3a T3 48,5 431 41,7 60,6
Ros3b T3 213 38,6
RosAa T6 45,1 45,1 56,8 36,8
RosAb T6 45,7 36,3 53,0 47,7
RosAc T6 36,3 20,6 51,1 37,4
Ros5 T6 581 36,3 504 79,6
mauvaise
49% moyenne
51%
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Propositions de priorités d'actions

L'état des lieux de la qudité physique du Rosenmeer conduit a un certain nombre de préconisations
détaillées ci-dessous :

Lit majeur - Favoriser I'extendfication prairiale en bordure du cours d'eau ou
aménager des bordures vertes.
Berges - Contrbler tous dépdts de matériaux en berge ou a proximité.

- Proscrire les modes de protection de berges par bétonnage et
limiter les enrochements. Choisir des techniques végétaes adaptées
lorsgu'une protection savére effectivement nécessaire.
- Redtaurer ladiversité écologique des berges :
replanter des ripisylves diversfiées sur les Stes ou dles sont
absentes ou remplacées par des dignements de peupliers,
proscrire et/ou supprimer les dignements de peupliers,
favoriser I'apparition dirrégularités dans le découpage des
berges,
permettre aux berges de retrouver une certaine dynamique
"naturele’ en leslaissant évoluer,
limiter la presson agricole latérae en imposant un recul par
rapport aux berges des cultures et/ou des chemins de desserte.
Ce type dintervention doit préférentiellement étre envisagé au contact
des zones agricoles oul le lit afait I'objet de recalibrages et ol les berges
ne sont pas bétonnées.
Lit mineur - Divedfier les écoulements sur les zones bandisées mais non
bétonnées.
- Interdire toutes interventions "dures’ (curage, recdibrage) sur le it
mineur sauf peut étre au niveau du trongon 4a.
- Remdtrelelit a saplace en fond de thalweg.
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B.3. L’Ergasenbach

Résultats et interprétation

L'Ergelsenbach est le seul cours d'eau de laplaine d'Alsace, sur le bassin versant, qui dispose encore
des déments morphologiques propres a la typologie a laguelle il gppartient : riviere phréatique de
cone et glacisalluvial. L'indice habitat pour ce type de cours d'eau est principa ement influencé par
laquaité du lit mineur (40 %) et celle des berges (38 %).

L'évolution de I'indice habitat sur 1al' Ergelsenbach ne permet pas nettement de différencier plusieurs
secteurs. Celatient adifférents déments qui sont :

- |'appartenance a une méme unité typologique de la source au confluent,

- le fait quil sécoule dans un milieu, le Bruch, reativement préservé des atteintes des activités
humaines.

De plus, les troncons 1 et 2 tels quiils ont éé pris en compte dans |le découpage ne correspondent
pas alarédité physique du cours d'eau. En effet, depuis qu' a éé réaisé ce découpage il est gpparu
que ' Ergelsenbach ne prend pas sa source & proximité de la RD 426 (trongon 1) et que le trongon 2,
pour sa plus grande partie, ne correspond pas a son cours mais a un ancien cand de liaison avec
I'Andlau.

La source rédle de I' Ergelsenbach se développeront en fait dans le tiers ava du troncon 2, figurée
par des gpports de la nappe au niveau du lit actuel. De ce fait, S 1'on tient compte de ces ééments et
donc uniquement du linéaire dimenté par les eaux de nappe (le reste de cand vers I'amont éant
largement comblé€) la vaeur de l'indice devrait se développer au niveau du seuil des 81 %.

La nette baisse de I'indice apparai ssant dors avec les deux trongons suivants est attribuée :
- pour le troncon 3 a la présence des gravieres en rive gauche qui affectent les annexes
hydrauliques et I'inondabilité,

- pour le trongon 4 au fait que le débit trangite dans une dérivation (ancien lit comblée et seC).

Référence Niveau Indice global Indices partiels relatifs:

troncon typologigue 100% jeur (LM)) aux berges (Be) | au lit mineur (Lm

Ergl T7 65,9 424

Erg2 T7 75,7 57,0

Erg3 T7 69,0 71,8

Ergd T7 67,0 27,2

Ergb T7 794 76,5

Erg6 T7 785
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trés bonne
42%

bonne
58%

Propositions de priorités d'actions

L'éa des lieux de la qudité physque de I'Ergesenbach conduit a un cetan nombre de
préconisations détaillées ci-dessous :

Lit majeur - Préservation de l'intégrité des zones inondables.

- Proscrire toute implantation et développement de gravieres.

- Remise en herbe des parcdles cultivées, encourager |'extendfication
praride.

- L’extension du périmétre de protection.

Berges - Interdire tous dépbts de matériaux en berge ou a proximité.

- Proscrire tous modes de protection de berges en dehors des
techniques végétdes.

- Maintien de la diversité écologique des berges

Lit mineur - Reconsidérer la gestion des débits dérivés.

- Favoriser la diversfication du milieu par une gestion appropriée des
débris ligneux grossiers et de la couverture arborescente.
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C. LE SOUS BASSIN-VERSANT DE L’ANDLAN

C.1. L’Andlau

Résultats et interprétation

Le profil del'indice habitat montre quil est possible de différencier nettement trois secteurs :

- Uun secteur amont (trongons 1 a 6) ou le cours d'eau correspond a une imbrication des types
entre cours d'eau et torrents de montagne et moyennes vallées des Vosges Cristallines. L'indice
habitat e donc influencé principdement par la qudité du lit mineur (62 et 57 %) puis
secondairement par la qudité des berges (31 et 29 %). L'influence du lit magjeur et plus limité pour
cestypes en particulier pour les cours d'eau et torrents de montagne. Sur ce secteur I'indice varie
entre 71 et 83 %,

- un secteur intermédiaire représenté par un seul troncon (7) dans la traversée dAndlau
gppartenant au cours d'eau de piémont, cones alluviaux et glacis. 1| marque une profonde rupture
par rapport aux indices précédents (29 %) qui sexplique en raison de |'importance équivaente des
trois compartiments dans |e fonctionnement naturel du cours d'eau,

- un secteur aval (trongons 8 & 14) sur lequd les trongons 8 a 10 sont rattachés aux cours d'eau
de plaine et de collines argilo-limoneuses dors que les trongons 11 a 14 correspondent a une
typologie de riviére phréatique de cone et glacis alluvial. Dans le premier cas la qudité du lit
maeur et des berges intervient dans la méme proportion (30 %) avec un certain nombre de
paramétres prépondérants qui sont : I'inondakilité, la présence d'annexes hydrauliques, la nature de
I'occupation des s0ls, la nature des berges. La qudité du lit mineur intervient a hauteur de 40 % pour
lesquels le parameétre dominant et lasinuosité du lit.

Dans le second cas, les pondérations affectées aux trois grandes composantes intervenant dans le
fonctionnement sont sensblement différentes, de méme que la nature des parametres les plus
importants. L'indice obtenu est fortement influence par la qualité des berges (38 %) et du lit mineur
(40 %) avec comme principaux paramétres discriminants : la nature des berges et cdle de la
végétation présente, I'importance de laripisylve, la variabilité du lit tant en écoulement, qu'en largeur
et en profondeur, la nature des fonds et |a perturbation du débit.

L'évolution de I'indice habitat fait apparaitre un bon niveau de qudité des sources al'entrée dAndlau.
Les facteurs de dégradation correspondent a l'artificialisation des berges suite a leur enrochement, au
développement de plantations de résineux en berge, aux dérivations pour I'dimentation d'enclos
piscicoles (on notera a ce propos que la cascade du Hohwad est totdlement atificidle et dimentée
par une dérivation), aux coupes a blanc de laripisylve et au développement locdise mais trés dense
de larenouée. L'impact de ces perturbations est sensible puisque la vaeur de I'indice ne franchie le
seuil des 81 % que trés |égérement et seulement sur deux trongons.

La partie intermédiaire représentée par le trongon 7 dispose de l'indice le plus faible obtenu sur le
cours deau. Ce fait est lié ala typologie associée a ce troncon qui accorde un poids plus important a
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la quaité du lit mgeur & alatraversée dAndlau. La dégradation de l'indice habitat et donc liée a
I'occupation des sols, a l'artificidisation presque totae des berges (béton, enrochements), a I'absence
deripisylve, aux dérivations et obstacles infranchissables.

Lapartie ava correspond au développement de lariviere dans la plaine dAlsace et a ce niveau, elle
a été recdibrée sur quasment tout son linéaire. L'évolution de I'indice se fait "en dents de scie” peu
marquées et reste toujours inférieure a 60 % ce qui traduit de fortes perturbations du fonctionnement
dues a une occupation des sols peu diversifiée et surtout tres largement représentée par I'agriculture,
des annexes hydrauliques inexistantes, une inondabilité profondément modifiée, des berges bloquées
et monotones en raison du surcreusement du lit et/ou de leur remblaiement, une ripisylve souvent
fragmentaire voire absente et remplacée dors par des dignements de peupliers, des fonds et des
écoulements trés uniformes associés a une absence de variabilité de lalargeur du lit mouillé. De plus,
une dégradation plus ponctudlle est associée a des dérivations perturbant le débit de lariviere et des
obstacles infranchissables.

Référence Niveau Indice global Indices partiels relatifs:
troncon typol ogique 100% jeur (LM]) aux berges (Be)| au litmineur (L
Andl T1
And2 T1
And3 T2
And4 T1
And5 T1
And6 T2
And7 T3
And8 T6
And9 T6
And10 T6
Andll T7
And12 T7
And13 T7
Andl14 T7
mauvaise trés bonne
% 13%
bonne
17%
moyenne
63%
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Propositions de priorités d'actions

L'éat des lieux de la qudité physque de I'Andlau conduit a un certain nombre de préconisations

détaillées ci-dessous :

Lit majeur - Présrvation des zones inondables encore existantes € pas
seulement au niveau de laplaine, notamment en aval d Andlau.
- Limiter toute implantation de graviéres e de plans d'eaul notamment
en dérivation.
- Encourager I'extendgfication prairide dans le Bruch.
Berges - Interdire tous dépbts de matériaux en berge ou a proximité.
- Proscrire les modes de protection de berges par bétonnage et limiter
les enrochements. Choisir des techniques végétaes adaptées lorsqu'une
protection Savére effectivement nécessaire.
- Redtaurer ladiversité écologique des berges :
replanter des ripisylves diversfiées sur les Stes ou dles sont
absentes ou remplacées par des dignements de peupliers,
proscrire et/ou supprimer les dignements de peupliers,
traiter le probléme de larenouée,
favoriser I'apparition dirrégularités dans le découpage des
berges,
permettre aux berges de retrouver une certaine dynamique
"naturdle’ en leslaissant évoluer,
limiter la presson agricole latérale en imposant un recul par
rapport aux berges des cultures et/ou des chemins de desserte.
Ce type dintervention doit préférentiellement ére envisagé au contact
des zones agricoles ou lelit afait I'objet de recalibrages.
Lit mineur - Assurer et controler, en toute période de I'année, le maintien du débit
réservé sur les secteurs concernés par une dérivation.
- Controler les préevements directs en cours d'eau.
- Diverdfier les écoulements sur les zones bandisées, notamment dans
laplaine dAlsace.
- Redtaurer ponctudlement les possibilités de déplacement de la faune
piscicole, principalement avec I'l11.
- Proscrire toutes interventions "dures’ (curage, recdibrage) sur le lit
mineur.
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C.2. LaKirneck

Résultats et interprétation

L'évolution de l'indice habitat sur la Kirneck permet de différencier trois secteurs :

- Uun secteur amont (trongons 1 a 3) ou le cours d'eau correspond & une succession des types
cours d'eau et torrents de montagne et moyennes vallées des Vosges Cristallines. L'indice
habitat e donc influencé principdement par la qudité du lit mineur (62 et 57 %) puis
secondairement par la qudité des berges (31 et 29 %). L'influence du lit magjeur et plus limité pour
cestypes, en particulier pour les cours d'eau et torrents de montagne,

- un secteur intermédiaire représenté par deux troncons (4 et 5), de Bar a Bourgham,
gppartenant au cours deau de piémont, cones alluviaux et glacis. Ils marquent une tres nette
discontinuité par ragpport aux indices précédents en raison de l'importance équivaente des trois
compartiments dans le fonctionnement naturel de ce type de cours d'eau. Les paramétres les plus
importants sont la présence d'annexes hydrauliques, lanature et la dynamique des berges, lasinuosité
et lavaiahilité du lit mineur,

- le secteur ava jusqu'a la confluence avec I'Andlau (trongons 6 a 8) ou la Kirneck correspond a
une typologie de cours d'eau de plaine et collines argilo-limoneuses. Dans la vaeur de l'indice
habitat la qudité du lit majeur et des berges intervient dans la méme proportion (30 %) avec un

certan nombre de paramétres prépondérants qui sont : I'inondabilité, la présence d'annexes
hydrauliques, la nature de I'occupation des sols, la nature des berges. La qudité du lit mineur

intervient a hauteur de 40 % pour lesquels le parametre dominant et lasinuosté du lit.

Sur la partie amont I'indice habitat de la Kirneck est assez stable puisguiil varie entre 70 et 75 %.
Cela démontre I'existence de facteurs de dégradation sensibles représentés par les plantations de
résneux, la présence de nombreux ouvrages de franchissement et I'exisence dobstacles
infranchissables.

La patie intermédiaire, entre Bar e Bourghem, voit la vaeur de lindice chutée fortement
témoignant des atteintes au milieu. La premiere et la plus importante (qualité médiocre) et lice ala
traversée de Barr oul le cours d'eau est complétement couvert ; I'indice ne chute pas plus bas car le
trongon integre une partie aérienne a I'approche de Gertwiller. Les facteurs de dégradation sont
l'artificidisation des berges, la suppression des annexes hydrauliques, le nombre trés important
d'ouvrages infranchissables, lafaible représentation de laripisylve.

Laquaité saméliore (assez bonne) en avd de Gertwiller ou le cours d'eau retrouve une dynamique
plus naturelle car il est moins corseté sauf dans la traversée de Bourgheim. Les facteurs péndisants
restent 1'absence d'annexes hydrauliques, les nombreux ouvrages de franchissement, une presson
agricole latérde forte qui a conduit a un recdibrage limité du lit.

La partie avd présente une évolution "en dents de sci€' avec une mauvaise qudité du milieu pour
deux des trongons (6 et 8). Le trongon 7 quant alui dispose d'une qudité médiocre car il passe juste
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au-dessus du seuil des 41 %. Ce mauvais éat généra résulte du recdibrage du cours d'eau qui ne
présente plus aucun méandre. Le surcreusement du lit & conduit a la disparition des annexes
hydrauliques, de I'inondabilité aing qu'au blocage des berges.

L 'écoulement est tres homogene de méme que les fonds. Le trongon 7 apparait sensiblement moins
péndisé car en raison de la proximité de Vaff les cultures sont moins présentes contrairement au
troncon suivant. Pour ce dernier, en plus des facteurs précédents sgjoute |'absence de ripisylve et les
alignements de peupliers d'ou l'indice le plus bas du cours d'eau : 30 %.

Référence Niveau Indice global Indices partielsrelatifs:
trongon typologique 100% au lit majeur (LM)| aux berges (Be) | au lit mineur (Lm)
Kirl T1
Kir2 T2
Kir3 T4
Kird T4
Kir5 T4
Kiré T7
Kir7 T7
Kir8 T7
mauvaise
18%
moyenne bonne
21% 61%
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Propositions de priorités d'actions

L'éat des lieux de la qudité physique de la Kirneck conduit a un certain nombre de préconisations
détaillées ci-dessous:

Lit majeur - Préservation des zones inondables encore existantes.
- Limiter toute implantation de graviéres et de plans d'eau notamment
en dérivation.

Berges - Contrbler tous dépbts de matériaux en berge ou a proximité.

- Proscrire les modes de protection de berges par bétonnage et limiter
les enrochements. Choisir des techniques végétaes adaptées lorsqu'une
protection Savére effectivement nécessaire.
- Redtaurer ladiversité écologique des berges :
favoriser le développement des feuillus le long du cours d'eau
aur les secteurs enrésings,
replanter des ripisylves diversfiées sur les Stes ou dles sont
absentes ou remplacées par des dignements de peupliers,
proscrire ef/ou supprimer les dignements de peupliers,
favoriser I'apparition dirrégularités dans le découpage des
berges,
permettre aux berges de retrouver une certaine dynamique
"naturele’ en leslaissant évoluer,
Ce type dintervention doit préférentiellement étre envisagé au contact
des zones agricoles oul le lit afait I'objet de recdibrages.
Lit mineur - Diverdfier les écoulements sur les zones banalisées.
- Restaurer ponctuellement les possibilités de déplacement de la faune
piscicole, principalement en amont de Barr.
- Présarvation des habitats piscicoles sur |'amont.
- Prosorire toutes interventions "dures’ sur lelit mineur.
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C.3. LeDachshach

Résultats et interprétation

L'évolution de I'indice habitat sur le Dachsbach permet de différencier trois secteurs :

- Uun secteur amont de St-Nabor ala R.D. 422 (troncons 1 a 3) ou le cours d'eau correspond a
une succession des types moyennes vallées des Vosges Cristallines (trongon 1) et cours d'eau de

piémont, cones alluviaux et glacis (troncons 2 et 3) . L'indice habitat et donc influencé dans le

premier cas principadement par la quaité du lit mineur (57 %) puis secondairement par la qudité des

berges (29 %), l'influence du lit mgeur éant plus limité (15 %). Par contre, dans le second cas

I'importance relaive des trois composantes est sensiblement identique (33 %),

- un secteur intermédiaire représenté par le trongon 4, de laR.D. 422 al'entrée du "bois de Plon",
appartenant au cours deau de plaine et de collines argilo-limoneuses. Dans la vaeur de l'indice
habitat la qudité du lit majeur et des berges intervient dans la méme proportion (30 %) avec un
certan nombre de paramétres prépondérants qui sont : I'inondabilité, la présence d'annexes
hydrauliques, la nature de I'occupation des sols, la nature des berges. La qudité du lit mineur
intervient a hauteur de 40 % pour lesquels le paramétre dominant et lasinuosté du lit.

- un secteur avad jusgua la confluence avec I'Andlau (trongons 5, 6a et 6b) ou la Schernetz
correspond pour le premier trongon a une typologie de cours d'eau de plaine et collines argilo-
limoneuses dors que les deux autres se rattachent aux rivieres phréatiques de cone et glacis
alluvial. L'indice habitat pour ce type de cours d'eau et principaement influencé par la quaité du lit
mineur (40 %) et celle des berges (38 %). Les facteurs les plus importants sont : la nature et la
diversté des berges (17,5 %), la végétation présente sur les berges (9 %) et I'importance de la
ripisylve (7 %), lavariagbilité du lit (16 %), la varigbilité du fond (12 %).

Le graphe dévolution amont/ava de l'indice met en évidence une dégradation progressive et
marquée de la qudité du milieu physique. Sur le secteur amont les indice habitat compris entre 67 et
74 % traduisent une assez bonne qudité. Les facteurs pénalisants sont :

- pour le premier trongon les plans d'eau ingtdlés en dérivation,

- pour le second le piétinement excessf des berges par les bovins e secondairement les
aignements de peupliers,

- ce denier paramétre et également présent sur le trongon n° 3 auquel sgoute des obstacles
infranchissables aing gqu'un colmatage des habitats probablement en raison des matériaux terreux
arrachés au trongon 2 et déposés sur celui-ci.

Avec le troncon 4 la dégradation de la qudité physique du Dachsbach saccentue nettement en
rason de la modification du contexte agricole qui a conduit a son recaibrage. L'inondabilité est
modifiée, les berges sont bloquées, le lit est devenu tres uniforme, laripisylve est locaement absente
ou remplacée par des alignements de peupliers : le cours d'eau a donc éé fortement bandisé.
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Sur le trongon 5 la dégradation saccentue encore pour passer en-dessous du seuil des 41 %, la
qualité et donc mauvaise. Ce sont les mémes parametres que sur le trongon précédent qui en sont
responsables auquel sgoutent la présence dune voie de circulation le long du linéaire et le fait quil
n'y aplus d'eau danslelit. Ce dernier sest complétement asseché en raison dinfiltrations.

Cette dtuation perdure au niveau du trongcon 6a e méme saggrave en raison de la disparition
presque totale de laripisylve. Ce trongon dispose de I'indice le plus faible obtenu sur ce cours d'eau
(29 %).

Le dernier trongon avant la confluence avec I’Andlau, 6b, voit I'indice habitat remonter sensiblement
(39 %) tout en restant dans le méme niveau de qudité. Ce sont toujours les mémes parametres qui
sont responsables de cette dégradation de la qudité physique du cours deau avec cependant
quelques différences sensibles qui permettent d'expliquer la remontée de lavaeur del'indice :

- l'occupation des sols du lit mgjeur est maintenant dominée par les prairies et les zones boisées,
- uneripisylve se développe ponctuelement sur les berges.

Référence Niveau Indice global Indices partiels relatifs :
troncon typologique 100% '

Dacl T2

Dac2 T3

Dac3 T3

Dac4 T6

Dach T6

mauvaise
26%
bonne
42%
moyenne
32%
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Propositions de priorités d'actions

L'état des lieux de la quaité physique du Dachsbach conduit a un certain nombre de préconisations
détaillées ci-dessous :

Lit majeur - Présarvation des zones inondables encore existantes sur le linéare
(Ried).
- Contrler toute implantation de gravieres et/ou de plans deau
notamment en dérivetion.
- Favoriser |'extendfication prairiale en bordure du cours d'eau.
Berges - Proscrire tous dépbts de matériaux en berge ou a proximité.
- Proscrire les modes de protection de berges par bétonnage et limiter
les enrochements. Choisir des techniques végétales adaptées lorsgu'une
protection savere effectivement nécessaire.
- Restaurer ladiversité écologique des berges:
replanter des ripisylves diversfiées sur les stes ou dles sont
absentes ou remplacées par des aignements de peupliers,
proscrire et/ou supprimer les dignements de peupliers,
favoriser I'apparition dirrégularités dans le découpage des
berges,
permettre aux berges de retrouver une certaine dynamique
"naturdle’ en leslaissant évoluer,
limiter la presson agricole latérale en imposant un recul par
rapport aux berges des cultures et/ou des chemins de desserte.
Ce type dintervention doit préférentiellement ére envisagé au contact
des zones agricoles ou lelit afait I'objet de recalibrages.
- Aménager des acces a l'eau pour les bétes pour éviter une
déstructuration géneralisée.

Lit mineur - Proscrire toutesinterventions "dures’ sur le lit mineur.
- Présarvation des habitats piscicoles sur la partie intermédiaire
(troncons 2 et 3).
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D. LE SOUS BASSIN-VERSANT DE LA SCHEER

D.1. La Scheer

Résultats et interprétation

Comme le cours d'eau précédent la Scheer développe intégraement son cours dans la plaine
d'Alsace. Bien que les déments morphol ogiques permettant de caractériser son fonctionnement et sa
dynamique naturelle aient disparus le cours d'eaul se rattache a la typologie des rivieres phréatiques
de cone et glacisalluvial. L'indice habitat pour ce type de cours d'eau est principaement influencé
par laquadité du lit mineur (40 %) et celle des berges (38 %). Les facteurs les plus importants sont :

- lanature et ladiversité des berges (17,5 %),

- lavégéation présente sur les berges (9 %) et I'importance de laripisylve (7 %),
- lavaidbilité du lit (16 %),

- lavariabilité du fond (12 %).

Le graphe d'évolution permet de différencier clarement les troncons ou la qualité de I'habitat est
médiocre (< 61 %) de ceux ol la qudité et assez bonne (> 61 %). Cette évolution "en dents de
scie" met donc en évidence l'influence de facteurs de dégradation ayant un impact fort sur le cours
d'eau.

Le trongon 1 dispose de I'indice le plus bas du cours d'eau (48 %). Cela est lié au recdibrage du lit
and gua son curage qui ont entrainé une banadisation excessve des conditions d'écoulement. La
pression agricole ext forte, les berges sont bloquées et I'inondabilité réduite voire supprimée.

Lestrongons 2 et 3 disposent desindices les plus @eves (77 et 71 %) car la pression agricole moins
forte (le lit mgeur et principdement occupé par des boisements et des prairies), I'absence
durbanisation n'ont pas judtifié un recaibrage et/ou des curages systématiques du lit. De ce fait, les
conditions d'écoulements, la nature des berges restent proches du référentiel. Le principa facteur
limitant pour ces deux trongons est le colmatage généraisé des fonds conséeutif aux perturbations
amont et pour le troncon 3 a la dérivation d'une partie des déhits vers I'Andlau par le biais de la
Scheer-Neuve.

Le trongon 4, relativement long, présente une vaeur dindice tout afait comparable a celle du trongon
1. Des raisons identiques peuvent étre avancées pour expliquer la dégradation physique du cours
d'eau auxquelles sgjoutent la présence de I'urbanisation des différents villages et donc de nombreux
ouvrages de franchissement aing que |'absence ponctuelle de ripisylve. Par contre, la dégradation de
laqualité du lit demeure tout en é&ant nettement moins prononcee.

Le troncon 5 retrouve un niveau de qudité plus éevé puisque l'indice passe au-dessus des 61 %.
Cela sexplique par des pressions latérales agricoles et urbaines moins fortes bien que I'on se trouve
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toujours en présence d'un lit recalibré. Les berges sont sensblement moins atificiaisées e la qudité
du lit est conservée.

Les troncons 6 et 7 présentent de nouveau un niveau de qualité médiocre, |égérement supérieur a
50 % et comparable a cdlui du trongon 4. Les mémes rasons peuvent ére évoquées avec
probablement un curage du lit plus récent ou plus accentué qui contribue a dégradé nettement sa
qudité par rapport a celle du troncon 5 et I'existence de développement excessifs de végétaux
aguatiques. On note égdement l'influence en terme d'occupation des sols du lit mgeur la présence
des grandes voies de communication que sont la voie ferrée et la RN 83 et une ripisylve plus
fragmentée.

Référence Niveau Indice global Indices partiels relatifs :
troncon typologique 100% au lit majeur (LM) aux berges (Be)| au lit mineur (Lm
Schl T7 48 411
Sch2 T7 8 54,2
Sch3 T7 38,0 96 50,8
Schd T7 50,2 258 57 55,9
Schb T7 424 3 55
Sché T7 53.5 325 49,6
Sch7 T7 51,2 27,6 48,2
mauvaise
0%
bonne
39%
moyenne
61%
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Propositions de priorités d'actions

L'éat des lieux de la qudité physique de la Scheer conduit a un certain nombre de préconisations
détaillées ci-dessous :

Lit majeur - Préservation des zonesinondables.
- Encourager I'extengfication prairiale en bordure du cours d'eau.
Berges - Controler tous depdts de matériax en berge ou a proximité.

- Proscrire les modes de protection de berges par bétonnage et limiter
les enrochements. Choisir des techniques végétales adaptées lorsgu'une
protection savere effectivement nécessaire.
- Restaurer une certaine diversité écologique des berges :
replanter des ripisylves diversfiées sur les stes ou dles sont
absentes ou remplacées par des aignements de peupliers,
proscrire et/ou supprimer les dignements de peupliers,
favoriser I'apparition dirrégularités dans le découpage des
berges,
permettre aux berges de retrouver une certaine dynamique
"naturdle’ en leslaissant évoluer,
Ce type dintervention doit préférentiellement ére envisagé au contact
des zones agricoles ou lelit afait I'objet de recalibrages.
Lit mineur - Reconddérer le role de la Scheer-Neuve.
- Favoriser les écoulements de fagon a permettre un certain autocurage
du lit.
- Amédioration de la qudité des eaux.
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D.2. La Schernetz

Résultats et interprétation

L'évolution de l'indice habitat sur la Schernetz permet de caractériser un éat de dégradation qui
saccroit a mesure que I'on se déplace vers l'ava jusquau franchissement de la R.D. 203. 1l ext
possible de distinguer quatre secteurs correspondant a quatre niveaux de qualité différents :

un secteur amont (troncon 1) ou le cours d'eau correspond a une typologie de cours d'eau de
moyenne vallée des Vosges Cristallines. L'indice habitat est donc influencé principalement par la
quaité du lit mineur (57 %) puis secondairement par la qudité des berges (29 %). L'influence du lit
majeur est plus limité pour ce type (15 %),

- un second secteur représenté par les troncons (2, 3 et 4a), de Reichddd a l'avd dltterswiller,
gppartenant au méme type que précédemment pour le trongon 2 et aux cours deau de cotes
calcaires et marno-calcaires. lls marquent une nette discontinuité par rapport au trongon 1. Dans
ce cas, l'indice obtenu et influencé principalement par la qudité du lit mineur (53 %) et la qudité des
berges (28 %). Les paramétres les plus importants sont la varigbilité du lit mineur, la franchissabilité
des obgtacles, les perturbations du débit, la variabilité des berges et laqualité de laripisylve,

- le troiséme secteur comporte trois trongons (4b, 5a et 5b) jusgu'au pont de la R.D. 203. Le
premier trongon (4b) se rattache ala typologie précédente aors que les deux suivants correspondent
aune typologie de cours d'eau de plaine et collines argilo-limoneuses. La vaeur de l'indice habitat
dépend principdement de la qudité du lit mineur (42 %) dors que la qudité du lit mgeur et des
berges intervient dans la méme proportion (30 %) avec un certain nombre de parametres
prépondérants qui sont : la Snuosité du lit, I'inondabilité, la présence dannexes hydrauliques, la
nature de I'occupation des sols, la nature des berges,

- le dernier secteur comporte également trois trongons (6a, 6b et 6¢) correspondant & une
typologie de cours d'eau phréatiques de cones et glacis alluvial. L'indice habitat pour ce type de
cours d'eau et principaement influenceé par laquaité du lit mineur (40 %) et cdlle des berges (38 %)
avec en particulier les parametres suivants : diversité des berges et de leur végétation, la présence
dune ripisylve, lavariabilité du lit et desfonds. Les paramétres du lit mgjeur ne sont pas négligeables
puisquils interviennent a hauteur de 20 % dansla vaeur de l'indice avec en particulier I'inondabilité et
les annexes hydrauliques.

L'évolution de I'indice habitat fait gpparaitre un excdlent niveau de qudité (90 %) pour le troncon 1.
Pour le suivant la vaeur de I'indice chute brutadement (77 %) en raison de la traversée de Reichddd
mais auss parce que le cours d'eau pénetre dans le vignoble. Cela se traduit par une bandisation des
berges consecutive aleur aménagement, au faible développement de laripisylve et alaprésence dela
renouée.

Pour lestroncons 3 et 4alavaeur de I'indice baisse sengblement (72 %) mais reste congtante sur les
deux trongons, le niveau de quaité est assez bon. Les facteurs de dégradation sont assez diffus et
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principalement relaifs aux berges pour le premier et a I'occupation des sols du lit mageur pour le
second. La trés mauvaise qudité des eaux sur ce secteur participe égdement par le biais du
colmatage des fonds.

Avec les trongons 4b, 5a et 5b lavaeur de l'indice habitat enregistre une nouvelle baisse significative
avec des scores compris entre 54 et 45 %, d'ou une médiocre qualité. En effet, on se trouve sur un
secteur ou la Schernetz a été recalibrée principaement en raison de la presson agricole. La sinuosité
du lit a disparue, ce dernier sest enfoncé entre des berges bloquées, I'inondabilité et les annexes
hydrauliques ont &é trés réduites voire supprimées et la configuration du lit a é&é banaisée. De plus,
pour le 5b laripisylve est inexigtante.

Avec le franchisssment de la R.D. 203 l'environnement du cours deau change drastiquement
puisqu'il se compose essentiellement de boisements et de prairies. De ce fait, les pressons
anthropiques latérales éant beaucoup moins forte, le cours d' eau retrouve une dynamique naturelle.
Il en résulte une tres forte augmentation de la vaeur de I'indice puisque I'on passe de 45 % (5b) a 81
% pour le trongon 6a. Le gain en qualité concerne les trois trongons (6a, 6b et 6¢) magré des
fluctuations imposées au trongon intermédiaire par des modifications de la qudité des berges, de la
ripisylve, de|'inondabilité en raison d'un recalibrage ponctuel. Ces derniéres font chuter la vaeur de
I'indice de 20 %.

Référence Niveau Indice global Indices partiels relatifs :
troncon typologique 100% 1
Sczl T2
Scz2 T2
Scz3 T4
Scz4a T4 :
Scz4b T4 53.9 44 3 471 70.2
Sczha T6 58,9
Scz5h T6 56,2
Scz6a T7 62,9
Sczéb 17 53.9
Scz6e 17 62.9
treés bonne
moyenne 24%
40%
bonne
36%
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Propositions de priorités d'actions

L'éat des lieux de la qudité physique de la Schernetz conduit & un certain nombre de préconisations
détaillées ci-dessous:

Lit majeur - Présarvation des zones inondables encore existantes sur tout le
linéaire.
- Proscrire toute implantation de graviéres et/ou de plans deau
notamment en dérivation.

Berges - Limiter tous dépdts de matériaux en berge ou a proximité.

- Proscrire les modes de protection de berges par bétonnage et limiter
les enrochements. Choisir des techniques végétales adaptées lorsgu'une
protection savere effectivement nécessaire.
- Restaurer ladiversité écologique des berges:
replanter des ripisylves diversfiées sur les stes ou dles sont
absentes ou remplacées par des aignements de peupliers,
proscrire et/ou supprimer les dignements de peupliers,
traiter le probléme de la renouée,
favoriser I'apparition dirrégularités dans le découpage des
berges,
permettre aux berges de retrouver une certaine dynamique
"naturele’ en leslaissant évoluer,
limiter la presson agricole latérae en imposant un recul par
rapport aux berges des cultures et/ou des chemins de desserte.
Ce type dintervention doit préférentiellement étre envisagé au contact
des zones agricoles oul le lit afait I'objet de recdibrages.
Lit mineur - Prostrire toutes interventions "dures’ sur lelit mineur.
- Amdioration de laqudité des eaux.
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D.3. La Scheer-Neuve

Résultats et interprétation

Ce "cours d'eau” pose un probleme particulier dans la mesure ou ce n'est pas une structure naturelle
mais une liaison hydraulique artificidle entre la Scheer et I'Andlau destinée a dériver une partie des
eallx, en période d'étiage cette liaison est & sec. Compte tenu de cette contrainte, les résultats doivent
érerelativisss.

En raison de sa locdisation et de la typologie des cours d'eau qu'dle relie le choix de la référence
sest porté sur lesriviéres phréatiques de cones et glacis alluvial. L'gpplication de I'outil aux deux
trongons déterminés donne des indices habitat assez proches (48 et 45 %) compris dans un méme
niveau de quaité (médiocre).

Ces réaultats ne sont pas presentés sous forme de graphe en raison du petit nombre de troncons
concernés. Ces faibles valeurs résultent de la nature méme de cet ouvrage pour lequel les paramétres
péndisants sont la diversité minimae des berges et de |'écoulement, |'absence d'annexe hydrauliques
ans quune inondabilité certainement tres réduite, une ripisylve souvent ponctuelle et remplacée par
des dignements de peupliers.

Référence Niveau Indice global Indices partielsrelatifs:
trongon typologique 100% au lit mgjeur (LM)| aux berges(Be) | au lit mineur (Lm)
SN1 T7 48 32,5 73,5 32,1
SN2 T7 448 38,4 61,9 32,1

Propositions de priorités d'actions

L'éat des lieux de la qudité physque de la Scheer-Neuve conduit & un certain nombre de
préconisations détaillées ci-dessous :

Lit majeur - Aucune proposition n'est avancée.

Berges - Aucune proposition n'est avancée.

Lit mineur En raison de la nature de l'ouvrage et de sa fonction il est seulement
possible de préconiser I'amdioration des conditions d'écoulements des
eaUx par : enlevement des embécles et du bois mort, le traitement des
arbres en pied de berge.
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ANNEXES

Typologie des cours d'eau du Bassin Rhin-Meuse.

Découpage de I'Ehn, de I’Andlau, de la Scheer et des affluents en

troncons homogenes

Fiche de description du milieu physique.

Pondérations affectées a chague paramétre par type de cours d'eau.

Evaluation de la qualité physique des coursd’eau - Etude 2000 39
Extrait de |’ étude préalable au SAGEECE du bassin de I’ Ehn-Andlau-Scheer - Consell Général du Bas-Rhin (RID)






ANNEXE 1

TYPOLOGIE DESCOURSD'EAU DU BASSIN

RHIN-MEUSE
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‘ TYPOLOGIE DES COURS D'EAU
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SYNTHESE DES PROFILS TYPES

T1 T2 T3 T5 T6 T6 bis T6 ter
cours d'eau et moyennes cours d'eau sur basses vallées | cours d'eau de |collines argilo- |cours d'eau sur
torrents de vallées des Piémont de plateaux | plaines argilo- | limoneuses cailloutis ou
TYPES OBSERVES montagne Vosges calcaires limoneuses alluvions sablo-
n°et nom du type INEINES graveleuses
cailloutis du
GEOLOGIE cristallin cristallin rés variée non calcaire marno- schistes basses vallées de | argiles et limons | collines argilo- |Sundgau ou glacis| alluvions ello-
métamorphique | métamorphique 9 morphogene calcaire plateau calcaire remaniés limoneuses  |sablo-graveleux de|rhénanes héritées
Haguenau
PENTE (forte, moyenne, faible X . i & moyenne s e 5 £ . . s f .
( | y ) forte a trés forte | moyenne a forte falbleaer;(gi;t)te &N 1« rupture de pente| moyenne a faible | moyenne a faible faible trés faible moyenne a faible moyenne faible
valeur en amont »
encaissée souvent tres encaissée trés encaissée plaine "V " ouvert a glacis (cone)
Vallee (V - U - gorges - plaine) «Vo» «U» en gorge cone alluvial «V > puis gorges «U» large d’accumulation «V»ouvert "U " étroit alluvial du Rhin
« U » en gorge
LIT MAJEUR
Largeur quasi-inexistant modeste étroit élargissement trés étroit trés étroit étroit a large trés large étroit étroit -
Annexes hydrauliques .
(présence abgn dan(?e type) absentes absentes absentes nombreuses absentes absentes peu nombreuses nombreuses trés rares rares absentes
Relations nappe : infiltration ou tres forte relation
alimentation dominante tres faible trés faible tres faible forte forte faible forte faible faible variable (cailloutis)| avec l'aquifére
(faible, moyen, fort) principale
Hydrologie . : - , - - - - . — -
(Q réguiier, Q variable) variable variable régulier variable assez régulier assez régulier régulier régulier variable assez régulier trés régulier
LIT MINEUR
. . moyenne a moyenne a moyenne a - s moyenne a trés e
largeur / profondeur faible moyenne faible importante moyenne importante importante forte a importante | faible a trés faible faible faible a trés faible
Style fluvial, (rectiligne, sinueux, ¢ cand il .
tresses, anastomoses, . . N . - resses sinueux a méandres rfne\an res . rectiligne a recAllgne a rectiligne
sandres confinés. méandres rectiligne sinuosité légére méandres confinés a’nastomose_s méandres confinés encaissés Iegere_m,ent méandres tortueux méandreux extr’emement SinueuXx
mean tort )’ méandres actifs confinés méandreux
ortueux
Facies d’écoulement dominants cascades/ plat courant plat courant plat lent plat lent plat lent plat lent plat lent
< - plat courant plat courant . . . . plat courant quelques plats
(type, répartition) fosses mouille/radier mouille/radier courants profond plat courant plat courant plat courant
Activité morphodynamique modérée assez forte faible movenne a faible
(faible, moyenne, importante, lit| moyenne incision " moyenne a faible lit mobile faible faible . Y faible moyenne trés faible
; transition . . méandrage recoupement
mobile) divagation
R . . rares rares
Bancs alluviaux tres rares rares blancs de sable nombreux bancs diagonaux | bancs diagonaux bancs de bancs de absents absents absents
treés grossiers grossiers cailloux plats cailloux plats e -
connexité connexité
dIscont;]r;udtzuiesee;?ﬂ:ments’ h ng) grfa(? t2em moyenne a faible faible forte assez forte faible faible nulle faible faible nulle
Substrat, granulométrie : e . . o . grossiere i . bl t
dalles, blocs, galets - cailloux, res grossiere | grossiere, variee . variee autochtone cailloux, graviers calfoux, graviers . . . | variable, souven . .
sables. limons. arailes - vases >10 cm 2a20cm sables graviers |souvent grossiéere cailloux. araviers (plaquettes) plus ou moins | graviers colmatés | graviers colmatés | assez grossiere | graviers colmatés
! » arg blocs/cailloux quelques blocs (galets) ' 9 plaq colmatés (cailloutis)
% (plaquettes)
Forme : roulés, anguleux, anguleux plus ou moins . anguleux anguleux plus ou moins . anguleux "autochtones" .
] . anguleux roulés allochtones variable Lo s variable
aplatis autochtones roulés autochtones autochtones anguleux autochtones hérités
Berges, nature, dynamique trés basses basses stables assez basses instables assez basses assez basses moyennes a hautes argilo- hautes argilo- hautes argilo- variable
(stables, attaquées) pente stables basses stables stables hautes limoneuses limoneuses limoneuses souvent hautes
prairies prairies/bocage prairies prairies prairies
Occupation des sols forét prairies résineux alluvial forét foréts (versants) prairies/cultures cultures cultures foréts prairies/cultures

(sur sables)







ANNEXE 2

DECOUPAGE del’EHN, del’ANDLAU,
dela SCHEER et desAFFLUENTS

en TRONCONS HOMOGENES







Occupations des sols

964,9 968,4 T P32 Foréts 1
968,4 970,9 Il A2 P33 104 Forétg/prairies 2
970,9 974,0 T2 Klingenthal /Ottrott 3
974,0 977,1 I B1 T4 P11 25 Vergersivignes 4
977,1 982,3 IV B1 T3 P21 - P34 105 Obernai/Niedernai 5
982,3 985,1 X 025 Meistratzheim/cultures 6
Ehn 985,1 986,1 IV A2 ' Cultures 7
986,1 989,9 Krautergersheim/cultures 8
989,9 991,8 T Foréts/culftures %a
991,8 993,1 S1 007 Blaeshem 9%
993,1 995,3 ZH ' Foréts/cultures 10
995,3 998,7 Geigpolsheim/cultures 1la
998,7 1000,0 Prairies/Equipements 11b
987,3 988,2 P11 44 Vignes/vergers 1
988,2 989,9 S11 11 Vignes/vergers 2
989,9 990,4 IV Bl T3 P34 34 Rosheim 3a
990,4 991,1 ’ Rosheim 3b
Rosenmeer 991,1 992,5 Griesheim/vignes/vergers 4a
992,5 995,0 IV A2 T6 S11 044 Griesheim/vignes/vergers 4b
995,0 998,0 Griesheim/vignes/vergers 4c
998,0 1000,0 ZH 0,026 Innenheim/cultures 5
985,9 987,1 Prairies 1
987,1 989,4 APB + ZH 09 Foréts 2
989,4 991,3 IV A2 Gravieres/cultures 3
Ergelsenbach 991,3 994,3 ZH 7 St 04 Forét/prairies 4
994,3 997,2 ZH-1V A2 ’ Forét/prairies 5
997,2 1000,0 IV A2 Forét/voie férrée 6
959,6 961,0 I A2 T1 18,7 AForets_ _ 1
961,0 962,9 106 Foréts/prai ries 2
962,9 964,3 T2 P33 ' Le I—lohwal d/prairies 3
964,3 966,6 0l AL T 31 Forets/Sperpa_echeI 4
966,6 969,6 54 Foréts/prairies 5
969,6 971,5 T2 o5 Prairies 6
971,5 974,1 T3 ’ Andlau/vignes 7
Andlau o741 9784 IV Bl P21 o5 | Echhoffen'St PierrelVignes 8
978,4 981,6 IV A2 T6 Y ' Cultures 9
981,6 983,7 IVA2 Foréts/cultures 10
983,7 988,2 APB + ZH Cultures 11
988,2 992,6 ZH T7 S11 0,74 Foréts(cultur&s 12
992,6 997,1 IV A2 Hindishem/cultures 13
997,1 1000,0 Fegersheim/N 83/voie ferrée 14
982,1 983,8 IV A2 T1 10,3 Foréts 1
983,8 988,2 I AL T2 P33 99 For_éFs/prr_:\iries 2
988,2 990,0 46 Prairies/vignes 3
_ 990,0 993,3 T4 Barr/Gertwiller 4
Kirneck 993,3 995,5 IV B1 P21 L.78 Culturesivergersvignes 5
995,5 997,1 IV A2 0,6 Cultures/ivergers 6
997,1 998,1 T7 S11 0,22 Valff/vrgers 7
998,1 1000,0 ZH 0,08 Cultures 8
986,7 988,5 I A1 T2 P33 17,2 Prairies/foréts 1
988,5 989,9 7 Vignes/prairies 2
989,9 992,2 IV Bl T3 P21 32 Vignes/cultures 3
Dachsbach 992,2 995,1 T6 1,15 Cultures 4
995,1 996,5 IV A2 s11 0,37 Foréts 5
996,5 998,6 T 012 Prairies/Cultures 6a
998,6 1000,0 ZH ' Prairies/Cultures 6b
966,6 970,9 0,3 Cultures 1
970,9 977,0 0,09 Foréts/cultures 2
977,0 979,4 0,01 Foréts 3
Scheer 979,4 988,7 IV A2 T7 S11 0,05 Cultures/urbanisme 4
988,7 993,4 0.055 Cultures/foréts 5
993,4 996,5 ' Cultures/voie rapide et ferrée 6
996,5 1000,0 0,018 7
982,9 984,8 P33 Foréts 1
984,8 986,0 A1 T2 18 Reichsfeld/vignes 2
P32 -
986,0 987,0 21 Vignes 3
987,0 989,5 T4 Vignes/cultures da
989,5 990,9 IV Bl P21 0,79 Vignes/cultures 4b
Scher netz 990,9 993,6 6 Cultures 5a
993,6 996,3 T Cultures 5b
996,3 997,7 IV A2 S11 015 Foréts/cultures 6a
997,7 999,1 T7 Foréts/cultures 6b
999,1 1000,0 Foréts/cultures 6C
994,2 996,2 Forétg/prairies 1
Scheer-neuve 996,2 1000,0 IV A2 7 St 005 Prairies 2







ANNEXE 3

FICHE DE DESCRIPTION DU MILIEU

PHYSIQUE







FICHE DE DESCRIPTION DU MILIEU PHYSIQUE

REPERAGE DU SITE

CODE/Trongon N° ......cccoeeeevevnvenvnnnne

TYPOLOGIE RETENUE........ocoie e

NOM DU COURS D'EAU ..o COMMUNE(S) .ooveiiiiiiee e,
AFFLUENT DE ... DEPARTEMENT ..o
Code(s) hydrographigque(S) ......eecveereereeeieerie e e e

PKamont ... PKaval ......ccoooniiiiiiccee,

Caractéristique principale du trongon :

IDENTIFICATION DE L'OBSERVATEUR DATE DE L'OBSERVATION
Nom : Date :
Organisme : Heure :

N° de téléphone :

CONDITIONS DE L'OBSERVATION ET SITUATION HYDROLOGIQUE APPARENTE

l Crue I Lit plein ou presque
l Moyennes eaux I Basses eaux
I Trous d'eau, flaques I Pas d'eau

Mise & jour janvier 2002




TYPE DE RIVIERE

(Voir "Typologie des riviéres du bassin Rhin-Meuse")

TYPE DE RIVIERE THEORIQUE D'APRES
LA CARTE DE TYPOLOGIE

NO NO

LONGUEUR ETUDIEE (arrondir aux 50 m)

PENTE (de la portion).........c......... (1 chiffre apres la virgule en °/°°) forte y 4
moyenne 4
faible J

LARGEUR moyenne en eau .................. m moyenne plein-bord ................ m

ALTITUDE amont............ m/aval.....c.covnnnnn. m

FOND DE VALLEE

Vallée symétrique Fond de vallée plat

Vallée asymétrique Fond de vallée en V

Fond de vallée en U
TRACE DU LIT MINEUR (arrondir a la dizaine de %)

rectiligneouapeupres ... % du linéaire Coefficient de sinuosité
sinueux ou courbe ... % du linéaire (a calculer au bureau sur carte)
tressinueux L % du linéaire
1, o,
Tflesetbras . % du linéaire
atterrissements ... % de la surface
anastomoses ... % du linéaire
canaux % du linéaire
GEOLOGIE
Calcaires PERTES oui non
Argiles, marnes ou limons RESURGENCES oui non
Alluvions récentes ou anciennes
Cristallines
Gres
Schistes
PERMEABILITE ...t

ARRIVEE D'AFFLUENTS

REMARQUES (par exemple, différences entre le type théorique de riviéere et les observations)




variété des types d'occupation naturelle des sols

LIT MAJEUR

OCCUPATION DES SOLS (Cocher un seul type "majoritaire”, plusieurs "présents" possibles)

Entourer dans le texte le ou les cas présents (cumuler les deux rives) majoritaire

prairies, forét, friches, bosquets, zones humides

cultures, plantations de ligneux, espaces verts, jardins

canal, gravieres, plan d'eau
urbanisée (Z1-Zhab), imperméabilisée, remblaiement du lit majeur

AXES DE COMMUNICATION (autoroute, route, voie ferrée, canal)

nombre

parallele au lit majeur, a I'extrémité¢ =~

en travers du lit, sans remblai (petitpont) L
dans le lit majeur, longitudinal, éloignédulit L
ouvrage sur remblai transversal au lit (autoroute, pont, voie ferrée) e,

longeant ou jouxtant le lit mineur, paralléle, sur remblai (canal, route)
sur une partieducoursdeau

longeant ou jouxtant le lit mineur, paralléle, sur remblai (canal, route)
sur la quasi-totalité du coursd'eau i,

présent(s) (fleche au +)

nature

ANNEXES HYDRAULIQUES (situation dominante sur le troncon, cocher une seule case)

nombre dimension

Communication

En m? % du linéaire Abs/temp/perm.

Situation totalement naturelle (annexes ou non)
Ancien lit morte reculée marais diffluence | e | e 1
Tourbiére bras secondaire plan d'eau naturel

Situation naturelle mais perturbation
Perte de I'étendue ou de la diversité des annexes | oo | s | i

Situation dégradée
Annexes isolées et/ou trés diminuée, gravieres encours | -e-eee | e | e

Annexes supprimées traces visibles

pas de traces

INONDABILITE

situation normale : zone inondable non modifiée ou naturellement non inondable

diminuée de moins de 50% (fréquence ou champ d'inondation) du fait de digues et remblais

réduite de plus de 50% (fréquence ou champ d'inondation) du fait de digues et remblais
supprimée : zone anciennement inondable du fait de digues et remblais
modifiée par d'autres causes (calibrage...)

DIGUES ET REMBLAIS (>0.5Mm)

RIVE GAUCHE RIVE DROITE

% linéaire concerné par une digue e
digue perpendiculaireau lit e

% surface lit majeur remblayé e




STRUCTURE DES BERGES

NATURE

dominante

secondaire(s)

rive gauche rive droite rive gauche rive droite

Matériaux naturels

Rive gauche : blocs, galets, graviers, sables, argiles, limons, terre(sol), racines, végétation, fascines
Rive droite : blocs, galets, graviers, sables, argiles, limons, terre(sol), racines, végétation, fascines

Enrochements ou remblais
Béton ou palplanches

Nombre de matériaux naturels entourés (de 0 a 10) RG (dominant) ........

DYNAMIQUE DES BERGES

situation situation
dominante secondaire

stables (naturellement soutenues)

berges d'accumulation

érodées verticales instables

effondrées ou sapées

piétinées avec effondrement et tassement
bloguées ou encaissées

Nombre de cas = nombre de cases cochées au total (sauf piétinées et bloquées).......

PENTE
situation
dominante
berges a pic (>70°)
berges trés inclinées (30 a 70°)
berges inclinées (5 a 30°)
berges plates (<5°)

ORIGINE SUPPOSEE DES PERTURBATIONS

trace d'érosion progressive

trace d'érosion régressive
aménagement hydraulique

activité de loisirs

voie sur berge, urbanisation

chemin agricole ou sentier de péche
piétinement du bétail

embécles

autre :

sans objet

RD (dominant) ..............

situation(s)
anecdotique(s)

situation(s)
secondaire(s)




VEGETATION DES BERGES

COMPOSITION DE LA VEGETATION

une seule case plusieurs cases possibles (fleche au +)

dominante secondaire(s) anecdotique(s)
RG RD RG RD RG RD

ripisylve 2 strates (arbres et buissons)
ripisylve 1 strate arbustive arborescente
herbacée : roseliére ou prairie ou friche
exotique colonisatrice (Renoué)

ligneux (résineux ou peupliers) plantés

absence ou culture

IMPORTANCE DE LA RIPISYLVE

RG RD
Utiliser les classes 100%, 80%, 50%, 20% 10%, 0%)

importance ripisylve . % du linéaire L % du linéaire

ETAT DE LA RIPISYLVE

bon ou sans objet : ripisylve entretenue ou ne nécessitant pas d'entretien

ripisylve souffrant d'un défaut d'entretien

ripisylve ayant fait I'objet de trop de coupes absence > 50% du linéaire
ripisylve envahissant le lit

ripisylve perchée

(non accessible pour la faune aquatique enfoncement du lit)

ECLAIREMENT DE L'EAU

Part de la surface de I'eau éclairée directement (sans ombre), en fonction de I'importance de la ripisylve
<5% 50 & 75%
53 25% >75%

25 a4 50%




ETAT DU LIT MINEUR

HYDRAULIQUE

COEFFICIENT DE SINUOSITE

PERTURBATION DU DEBIT

normal : pas de perturbation apparente

modifications localisées ou de faible amplitude respectant le cycle hydrologique
perturbation du cycle hydrologique (microcentrale, exhaure)

assec : absence périodique d'écoulement (non naturelle)

Nature de la perturbation du débit............ccceevrerniiiiiciiiec e

COUPURES TRANSVERSALES (>0.5m)

Nb de barrages béton ...
Nb de seuils artificiels ... ou buses
Nb d'épis ou déflecteurs ...

nombre

Franchissabilité des ouvrages franchissable(s) plus ou moins
épisodiquement franchissable(s)
franchissable(s) grace a une passe
infranchissable(s)

FACIES

PROFONDEUR

trés variée, haut fond, mouilles+cavités sous-berges
variée, haut fonds et mouilles ou cavités sous berge

peu variée, bas-fond et dépots localisés (présence d'un ouvrage ou autres)
constante

ECOULEMENT

trés varié a I'échelle du metre ou de la dizaine de meétres

varié : mouilles et seuils, alternance de facies rapides et de faciés lents, a I'échelle de la centaine ou de quelques
centaines de métres

turbulent, remous et/ou tourbillons et/ou aspect torrentiel

cassé: plat-lent entrecoupé de rares seuils ne générant des faciés rapides que tres localisés
ondulé (surface) et/ou filets paralléles ou convergents

constant (aspect) et/ou peu variable, ou surface plane ou a peu pres, ou écoulement laminaire




LARGEUR DU LIT MINEUR (haut de berge)

trés variable et/ou anastomose(s)

variable et/ou le(s)

réguliere avec atterrissement et/ou hélophytes
totalement réguliére de berge a berge

SUBSTRAT
NATURE DES FONDS
situation situation(s)
dominante secondaire(s)

mélange de galets, graviers, blocs

sables

feuilles, branches (débris organiques morts)
vases, argiles, limons

dalles ou béton
nombre de cases cochées au total : variabilité des fonds (hors dalles et béton)

(si mélange voir notice)

DEPOT SUR LE FOND DU LIT

absent

localisé non colmatant
localisé colmatant
généralisé non colmatant
généralisé colmatant

ENCOMBREMENT DU LIT

Monstres arbres tombés
Détritus sans objet
Atterrissement

VEGETATION AQUATIQUE (en tant que support)

I'un ou l'autre cas présent, ou simultanément

situation(s)

Rives Chenal central d'écoulement
(bords du lit mineur)

Situation
dominante

Situation(s)
secondaire(s)

Racines immergées et/ou hélophytes sur | Bryophytes et/ou hydrophytes

plus de 50% du linéaire des 2 berges diversifiés
Racines immergées et/ou hélophytes sur | Nénuphars ou autres hydrophytes en
10 a 50% du linéaire des 2 berges grands herbiers monospécifiques,

phytoplancton, diatomées, rhodophytes

Racines immergées et/ou hélophytes sur | Envahissement par des hélophytes, des
moins de 10% du linéaire des 2 berges algues filamenteuses(cladophores),
lentilles d'eau

(prolifération, eutrophisation)

Bactéries, ou algues bleues ou champignons filamenteux

Pas ou peu de végétation, méme microscopique, secteur abiotique

Nombre de types de substrat végétal présents en situation dominante

(de 1 a 3 parmi racines / hydrophytes ou bryophytes / hélophytes)




PROLIFERATION VEGETALE

(hydrophytes, hélophytes ou filamenteuses) mono ou paucispécifique sur plus de 50% du lit
Visible ou estimée

Absente
Présente

OBSERVATIONS

TEMPS DE REMPLISSAGE DE LA FICHE

Terrain :
Bureau :
Total :

OBSERVATIONS COMPLEMENTAIRES SUR LA FICHE

OBSERVATIONS COMPLEMENTAIRES SUR LA PORTION




ANNEXE 4

PONDERATIONSAFFECTEES A CHAQUE

PARAMETRE PAR TYPE DE COURSD'EAU







TYPE DE COURS D'EAU

LIT MAJEUR

PARAMETRES Moyenne |Piémontalit| Cotes Méandreux de | Meéandreux de Phréatique de
Montagne montagne mobile calcaires plaine et _plateau plf';une argilo- ' plaine _
calcaires limoneuse d'accumulation

OCCUPATION DES SOLS 4,5 9 13,3 12 16 12 8
Occupation des sols majoritaires 2,7 2,7 4 3,6 4.8 3,6 2,4
Autres occupations des sols 0,9 1 1.3 1,2 1,6 1,2 0,8
Nombre de types d'occupation des sols 0 3,6 4 4,8 4.8 3,6 2,4
Axes de communication 0,9 1,8 4 2,4 4,8 3,6 2,4
ANNEXES HYDRAULIQUES 0 3 13,3 4 12 6 8
INONDABILITE 0,5 6,7 12 12

POIDS DU LIT MAJEUR

STRUCTURE DES BERGES
Nature des berges
Nature dominante des berges|
Nature secondaire des berges
Nombre de matériaux différents en berge|
Dynamique des berges
Dynamique principale des berges
Dynamique secondaire|
Dynamique anecdotique|
Nombre de cas observés
EGETATION DES BERGES
Composition de la végétation
Végétation des berges dominante
Végétation des berges secondaire
Végétation des berges anecdotique
Ripisylve

BERGES

Importance de la ripisylve
Etat de la ripisylve|

POIDS DES BERGES

21

21
4,2
4,2
12,6

o O O O

6,8
51
1,4
0,3
2,3
1,8

21
16,8
3,4
3,4
10
4,2
2,1
19
0,2

4,5
3,4
0,9
0,2
4,5
3,6

26,7
13,3
53
53
2,7
13,3

13,3
6,7
3,3
2,5
0,7
0,2
3,3
2,7

21
14,7
2,9
2,9
8,8
6,3
31
2,8
0,3

4,5
3,4
0,9
0,2
4,5
3,1

4,8
2,4
1,4

3,2

3,2
12

4,5
1,2
0,3

4,2

12
9,6
4,8
2,9
1,9
2,4
12
11
01

18
6,8
1.8

0,5

6,3

16
12,8
6,4
3,8
2,6
3,2
1,6
1,4
0,2

24
12

2,4
0,6

9,6

HYDRAULIQUE

Nombre de barrages|
Nombre de seuils
Franchissabilité par les poissons|
FACIES DU LIT MINEUR
ariabilité de profondeur
ariabilité d'écoulement
ariabilité de largeur
SUBSTRAT DU FOND
Nature des fonds
Nature dominante des fonds
Nature secondaire des fonds
Variété des matériaux des fonds
Dépots sur le fond du lit
égétation aquatique
Substrat végétal dominant
Substrat végétal secondaire
Nombre de types de substrats végétaux|

LIT MINEUR

Prolifération végétale
POINDS DU LIT MINEUR

21,7

108
108
16
1,6
7,6
21,7
4,4
17,3

21,7
10,8
6,5
1,6
2,7
54
54
2,1
11
1,1

18,3
1,8
8,3
8,3
12
1,2
5,8

18,3
7,3
9,2
18

18,3
9,2
3,7
0,9
4,6
4,6
4,6
1,8
0,9
0,9

13,3
4,5
4,5
4,4
0,7
0,7
31
10

10
3,3
1,3
0,3
1,7
3,3
3,3
13
0,7
0,7

16,7
17
7,5
7,5
11
11
53

16,7
6,7
8,3
17

16,7
8,3
3,3
0,8
4,2
4,2
4,2
1,7
0,8
0,8

24
16,8
2,4
4,8
0,7
0,7
34

2,7
2,7
2,7

2,7
1,6
04
0,7
2,7
2,7
11
0,5
0,5

24
16,8
2,4
4,8
0,7
0,7
3,4

2,7
2,7
2,7

2,7
1,6
0,4
0,7
2,7
2,7
11
0,5
0,5

TOTAL

100

100

100

100

100

100

100

T2bis : cours d'eau de hautes et moyennes vallées des VVosges gréseuses.

Té6ter : cours d'eau sur cailloutis ou alluvions sablo-graveleuses.

T6bis : cours d'eau de collines argilo-limoneuses.






