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Introduction

Cette étude fait partie du programme d'étude du milieu physique fimane® par I’ Agence de I’ eau
Rhin-Meuse.

Le premier objectif de ,ce programme est de réaliser en 5 ans, un état des lieux de laqualité
physique’ des 7 000 km derivieres principales du bassin Rhin-Meuse.

Le suivi de la qualité physique sera ensuite effectué périodiquement, selon une période de
retour de 5a10 ans.

! La qualité physique d’'un cours d’eau se =mmtéfisacd’ gée! It shslcdémeras squii domneah foomar ak) cesirs
d'eau, asavoir : lelit mineur, les berges et le lit majeur. Cette quadité est botbse lorsque les troi s 60nmposbtes
physique du cours d’ eau sont proches de | aspect natnyel conaspaimis lactypedsctonsudize Somudert Dy ers
aménagements peuvent atérer cette qualité.
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1. Présentation de I'outil d'évaluatiom de la
gualité du milieu physique

Généralités

L’ evaluation de la qualité d’un cours d’ eau peut étre abordée au travers de trois grands
compartiments en interaction les uns avec les autres : |a physiaséhimie de |’ eau le milieu
physique et labiologie.

Des travaux ont éé engages au niveau national pour mettre au point des systemes
d’ évaluation de la qualité (SEQ) de chacune des trois composantes du cours d’eau Le
diagnostic global repose sur la synthése de ces trois systémes.

Dans ce cadre, I’ Agence de |’ eau a engagé depuis 1992, une dénarche visant a mettre au
point un outil objectif, rigoureux et reproductiile d’ évaluation de la qualité physique des
cours d’eau. L’ évaluation de cette qualité s entend comme I’ analyse du milieu physique,
prenant en compte différents paramétres qui donnent forme alariviére et al’ ensemble des
écosystémes qui la composent.

Le systéme d’ évaluation de laqualité du milieu physique est un outil destiné a satisfaireles

deux objectifs suivants :

> évaluer I éat de la qualité des composantes physiques des cours d eau en mesurant leur
degré d' atération par rapport a une situation de réf-ce,

> offtir un outil d'aide ala décision dans les grands choix stratégiques d’ aménagement, de
restauration et de gestion des cours d’ eau sans se substituer aux études préalables
détaillées.

En 1995, le Conseil Scientifique du Comité de Bassin Rhin-Meuse a validé I outil provisoire
élaboré par I’ Agence de I’ eau.. Cette méthode, actuellement utilisée, n’ est applicable qu’ aux
types de cours d’ eau présents dans le bassin Rhin-Meuse. Les principes de base du SEQ qui
est ébauché au niveau national s’imspirentt, en partie, de ceux qui ont guidé la démarche suivie
dans le bassin Rhin-Meuse.

Les principes de I'outil

L’indice “ milieu physique’, tel qu’il est congu, permet d' évaluer la qualité du milieu de fagon
précise, objective et repmductible. |1 fait référence au fonctionnement et a la dynamique
naturelle du cours d' eau.

L’ outil d' évaluation s appuie sur plusieurs € éments::

P La définition des sept types de cours d’ eau proposes pour le bassin Rhin-Meuse',
homogeénes dans leur fonctionnement et leur dynamique (voir annexe 1). Laméthode est

# ZUMSTEIN J.F. et GOETSHEEBEUR Ph (1994), Typologie des rividres di/bisSih RhiflkMaHEC Apgacecie
I’Eau Rhin-Meuse- 6p. + carte.
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basée sur la comparaison de chaque cours d’eau a son type géomorphologique de
référence. Ceci permet de ne comparer entre eux que des systemes de méme nature.

P Une méthode de découpage en trongons homogenes.

. Une fiche de description de |” habitat unique pour tous les types de cours d eau, ou tous les
cas sont a priori prévus, de fagon a ce qu’un observateur, méme non specialiste, soit amené
a faire une description objective tout en utilisant un vocabulaire standardisé (la typologie
n’intervient qu’au niveau des calculs dfimdices).

> Un traitement informatisé de ces données avec pondération des parametres. ,
Le résultat du traitement des données s exprime §6UP la forme d un pourcentage, appelé
“indice habitat”, compris entre 0 (qualité nulle) et 100% (qualité maximale) (voir paragraphe
suivant).

La méthode d’utilisation et d’interprétation

1/ Le découipage en troncons homogéenes

La description des cours d’eau se fait a I’ échelle de troncons considérés comme homogenes,
c' est-a-dire ne présentant pas de rupture majeure dans leur fonctionnement ou leur
morphologie. Le découpage du linéaire des cours d’ eau en trongons homogenes, repose sur
une adaptation de la méthode d’ étude des végétaux,fixés en relation avec la qualité du milieu
(méthode dite “MEV” (Milieu Et Végétaux), mise au point dans le cadre d’'une étude Intes-
Agence en 199 1).

Ce découpage est effectué selon deux types de critéres :

- Les composantes naturelles (nature du sol, pente du cours d eau, largeur du lit mineur,. . .)

- Les composantes anthropiques (occupation et aménagements structurants des sols et du
bassin versant, . . .).

Le découpage se fait sur la base des données cartographiques et bibliographiques existantes

gui sont ensuite validées et compl étées par une visite de terrain.

2/ Le renseignement des fiches

Pour chague trongon de cours d’ eau, une fiche de description du milieu physique a été remplie
(voir fiche type en annexe 2).

Cette fiche permet a I’aide de 40 paramétres, de décrire le lit mineur, les berges et le lit
majeur.

37 Exploitation informa tique

Les 40 parameétres sont saisis a I’aide du logiciel QUALPHY fourni a la DIREN Alsace par
I’ Agence de I’eau Rhin-Meuse.
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Ce logiciel permet de calculer I'indice habitst de chague trongon., par I’ analyse multictitkre
des 40 parameétres renseignés.
Cetype d'analyse consiste a affecter des pondérations aux différents paramsires & groupes de
paramétres, en fonction de leur importance relative. Les pondérations sont variables en
fonction de latypologie du cours d' eau considéré (voir tableau des pondérations en annexe 3).

Ains, I'indice obtenu est une expression de I’ état de dégradation du trongon par rapport a son
- type de référence typologique.
Un indice de O correspond a une dégradation maximale.
Un indice de 100% correspond a une dégradation nulle.

Entre ces deux extrémes, sont définies cing classes de qualité réparties de lafagon suivante :

INDICE Classe de qualité Signification, intecpridation
81a100% |Qualité excellente |Le€ trongon presente un état proche & I etat naturel qu'il deviait
acorrecte sl Wwwmlwwmm
61a80% |Quadlité assez [mmmwnmambmemmmﬂhmmmno&mmmmme
bonne un éloignement de son Etat de iéidnec. Tavielfoiis, il consarve
une bonne flncticlinatifct offfe | €S composemessphysiques
nécessaires au développemenit d' uneﬂnneetd’mega
diversifiées (dminw en habltar[s)
413260% |Qudité moyenne a |Le milieu vonmnesecceasbanalidinecielssafentcfson
médiocre impoltakite de |’ état deﬁﬁlec.
Le trongon a subi des intervenitions imporéantes (@n¢nagements
hydrauliques). Son fonctienhetheris MrOuvNprmurbék
déstabilisé. La disponibilité en hatitsat S est appauvrie maisil en
subsiste encprequel ques élénmehss illtéaesmants dansi*uf ou *autre
des compentimnests €tudiés (Iit mineur, berges, |it majehur).
21340% |Qudité mauvaise |Milieutreéspesarbé. En général lestroisocmparimesrs(|it
mineur, berges, |it majeur) sont atteints fortement pandes
altérati ons plmysiques d’ ori gi ne anthropicue .
Ladisponii efi habitats naturels devient faible et |a
fonctionnallisé naturelle du ediS d' eau est trés diminuée. -~
0320% |[Quditétres Milieu totalenent artificialisé, ayant total ement perdu son -
mauvaise fonctionmement et son aspect naturel (eoursd’ eau canalisés).

L’indice habitat peut se décomposer en indigiés paitiiels ne prenant en compte qu’ une partie
des paramétres. Aingi, il est possible de déterminer, pour chague tsongon :

- un indice de qualité du lit mineur,

- U indice de-aualité dichemess,

- unindice de aualité du lit majeur.

Chacun de ces indices partiels est compris entre O et 100%3.
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. Qualité du milieu physique de la Thur

Description du cours d’eau

La Thur prend sa source dans les Hautes V osges a 1048 meétres d’ atitude au pied du Rainkopf
(commune de Wildenstein).

Elle draine un bassin versant de 274 km? qui regroupe trois régions naturelles qui se
distinguent pai leurs caractéristiques physiques,Hyyliosgembhigess et géologiques :

- les Vosges cristallines,

- les collines sous-vosgiennes,

- la plaine alluvionnaire.

Aprés un parcours de 54 km, la Thur rejoint 1’111 en rive gauche, en plaine a Ensisheim.

Sur le cours de la Thur se succédent trois typol ogies géomorphol ogiques :

9 Type 1 = Cours d eau de montagne (trongons la a 18 : 26 trongons)

9 Type4 = Coursd eau de piémont (troncons 19 a 21d : 6 trongons)

9 Type7 = Coursd eau sur plaine d’accumulation (trongons 22 a 26b : 8 trongons)

Le découpage en tron¢cons homogénes

L’ application dé la méthode de découpage a permis d obtenir 40 troncons pour les 54 km
parcourus (1,36 km en moyenne).
Le tableau en annexe 4 résume |le découpage cartographié a |’ annexe 5.

Renseignement des fiches ™ milieu physique

Conditions hydrologimues lors des visites de terrain

Voir hydrogramme et débits de référence en annexe 6.
Dates des visites de terrain : du 14/11/97 au 5/12/97.

Pendant |a période d’ étude, le débit de la Thur a Willer-sur-Thur se situait aux alentours de

4,80 m3/s, ce qui correspond a un débit proche de la moyenne annuelle (5,40 m3/s). Ce débit
est resté stable tout au long de la période d’ étude.

Résultats et interprétations

Voir tableau des indices, graphe descriptif et carte.
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Etude de la qualité du milieu physique de la Thur
Tableau récapitulatif des indices

Secteur tpe]| boitiom | indice habitat | it majeur | berges it mineur |
Wildenstein T 1a 92 96 48
Wildenstein b 100 99
Wildenstein lc 97 99
Wildenstein id 97 78
ildenstein 2 94 85
ildenstein 3 61
4a 82
4b 74 1
5 84 ||
6a 84
6b
ruth/Oderen 7
8
9
10
ellering Ila
elleringiHusseren-Wiesserning Ilb
usseren-Wesseding llc
anspach/Mitzach 12
Saint-Amarim 13
Saint-AmanMalmerspach 14a
MalmerspachRossth 14b
MooschAMiller-sur-Thur 15
iller-sur-ThurBitsdhwiller @sThaon 16
itschwiller-lés-Thann 17
Bitschwillerdés-Thann/Tihanm 18 |
hann 4 19
]’hannNMTﬂmmn 20
Vieux-Thamm/Cemay 21a
emay 21b
emay 21c
emay 21d_
Wittelsheim/Steftaitedien 7T 22
taffelfelden 23
taffelfelideniPullxetiteim 24a
ulversheim 24b
ulversheim 25a
ulversheam/Emsishsim 25b
Ensisheim 26a
nsisheim 26b

Remamue : les couleurs de la colonne “indice Habitat' correspondent aux classes de qualité (voir ci-
dessous). Les cases grisées mettent en évidences les groupes de parameétres déclassants.

Tvoes: 1 Cours d’eau de montagne
4  Cours d'eau de piémont
7 Cours d’eau sur plaine d’accumulation

Léaemtte des couleurs : uaite el MadPmust :0azx (0 trongons)

- Geaie RIAVASE 121248  (5trongons)

QuiéSmapnteciniadose :41a60 (20 troncons)

s Qualté assez bonne :61a80 (10 trongons)
Qualté excellente acorecte - 81 3 100 (5 trongons)

Groupe de paramétres déclassant

DIREN Alsace - Service de [Eau et des Milieux Aquatiques - Campagne 1997



Etude du milieu physique de la Thur amont
Evolution amont-aval de I'indice par trongon
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Etude du milieu physique de la Thur aval
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Les résultats obtenus suite au remplissage des fiches de terrain et au traitanent des données
par lelogiciel QUALPHY permettent de faire une interprétation de la qualité physique dela
Thur selon un découpage en quatre secteurs prédsitant des qualités globales assez
homogeénes :

. 1l Amont de Saint-Amasim (19 trongons — 18,1 km)

Ce secteur correspond a une typol ogie de coues d@at de montagne. Il en résulte quel’indice
obtenu est fortement influence par la qualité du ht mineur (65%) et des berges (30%), le ht
majeur étant en général limité pour ce tyf® de cours d’ eau
L es parametres les plus importants sont :
» la nature des berges et nombre de matériaux (245%)
P lavariabilité des éconlements (12,5%)
B les perturbations du débit (12%)
B | afranchissabilité des ouvrages (8%)

A I’amont de Saint-Amarin, |’ indice habitat varie entre %% (qualité excellente en amont de
Wildenstein, trongon Ic) et 47% (qualité passable au niveau du lac de Kruth-Wildisgsidn,
trongon 4b).

Le graphe d’ évolution amont-aval met bien en évidence un niveau de qualité petentielle
compris entre 80 et 90% pour ce secteur.

Toutefois, ce graphe “en dents de scie” traduit I’existence de facteurs de dégradation
importants et localisés. | s agit des traversées d’ agglomérations et de la traversée du Lac de
Kruth-Wildenstein.

L’ impact de ces perturbations pour le cours d’ eau est fort (indices < 60%) car il cotrespond a
une artificialisation des berges et un aménagement du ht mineur.

On note également I’ existence de trongons de qualité “intermédiaire” (entre 60 et 80%) qui
correspondent a des zones de transition ou caractérisés par une dégradation ponctuelleliéea
|" existence d’ obstacles infranchissables.

21 De Saint-Amafiim & I'amont de Thann (7 trongons - 10,6 km)

Ce secteur correspond toujours a une typologie de cours d’ eau de montagne, dont I’indice est
influencé de laméme fagon que pour le secteur amont.

De Saint-Amarin a |’ amont de Thann, I'indice habitat varie entre 61% (qualité a peine bonne,
trongon 15) et 44% (qualité-passable a Saint-Amarin, trongon 13).

Ce secteur correspond a une. zone globalement urbanisée. |1 est caraaiaisé par un niveau de

qualité médiocre relativement homogene, induit par un ht numeur-et des bexges=artificialiséss -

Les berges sont dépourvues de végétation, exceptée la renouke du Japon qui se montre

envahissante. On note |a présente de plusieurs barrages infranchissables.

Seul le trongon B8 15 atteint une valeur d’indice |égerement Sijgirieure & 6@4, en raison d’une
occupation du sol plus diversifiée.
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3/ De.Thann & Cernay (6 troncons - 8,5 km)

Ce secteur correspond a une typologie de cours d’ eau de piémont. || en résulte que I’indice
obtenu est influencé dans la méme proportion, par la qualité du lit majeur, du lit mineur et des
berges.

Les paramétres les plus importants sont :
9 lanature des berges (15%)
9 [I'état des annexes hydrauliques (14%)
9 le nombre de cas observés concernant la
dynamique des berges (11,5%)
9 lacaractérisation de I'inondabilité (6%)

De Thann a Cemay, I'indice habitat varie entre 68% (qualité bonne au niveau du périmétre
d’Arrété de Protection de Biotope du champ d’inondation de la Thur, trongon 21b) et 28%
(qualité médiocre a Thann, trongon 19).

Ce secteur est situé dans un environnement globalement urbanisé et présente de ce fait une
artificialisation importante. On note par ailleurs, un grand nombre d’obstacles

infranchissables pour le poisson et un envahissement important par les plantes exotiques telles
gue la renouée du Japon.

Le trongon 21b correspondant a I'APB du champ d’inondation de la Thur présente un état
plus satisfaisant mais reste bien sur, pénalisé par les effets des aménagements amont et aval ,
d'importantes perturbations du débit impliquant parfois des périodes d'assecs, et un
envahissement massif par la renouée du Japon.

41 Aval de Cernay (6 troncons - 16,3 km)

Ce secteur correspond a une typologie de cours d’eau sur plaine d’accumulation. Il en résulte
gue I'indice obtenu est influencé majoritairement par la qualité du lit mineur (40%) et des
berges (40%).
Les parameétres les plus importants sont :

9 la nature des berges (15%)

9 la végétation des berges + ripisylve (16%)

9 I'état des annexes hydrauliques (8,5%)

9 la variabilité de la largeur et de la profondeur (12%)

En ava de Cemay, I'indice habitat varie entre 57% (qualité passable, troncon 25b) et 37%
(qualité médiocre, troncon 25a).

Ce secteur est globalement endigué, rectifié,, recalibré. Les différences d’indices sont
bssentiellement liées a I'ancienneté des maénagements réalises et donc a une certaine
‘évolution” du milieu, liée notamment a I’importance et la diversité de la végétation sur les

berges. Le trongon 25a qui est le plus déclassé, a été récemment recalibré et est dépoutvu de
yégéation rivulaire. excentée larenouée du Japon.
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Proposition de priorités d’actions

L’ état des lieux de la qualité physique de la Thur, conduit a un certain nombre de
préconisations qu'il serait souhaitable de prendre en compte lors de 1I'&aboration des plans
d’ action en cours et a venir sur ce cours d'eau

~=Voici les priorités qui se dégagent ala suite de ce diagnostic :

&t majeur

Il est indispensable de prédsesver |es zones inondables et | es bones humides qui
existent encore dans le lit majeur de la Thur qui a presque totalement perdu son
mode de fonctionnement naturel.

Berges

« Proscrire les modes de protection de berges par béommage et Iimiter'-

« Restaurer ladiversité écologique des berges :

drastiquement Ies modes de protection de berges par enroetheaean:-
Choisir des techniques végétal es adaptées lorsgu’ une protection s avere
effectivement nécessaire.

- replanter destipisylves divesSifies et adaptées au milieu,
- favoriser (ou créer) I’ apparition & inégpiérités dans le découpage des
berges (attexmni ssanemts; anfrkactuosités, méandes, . -).

Ce type dintervention doit étre envisagé méme dans les traversée
d’ agglomérations et sur |es secteurs endigues-
Le probleme d’envahissemeat des berges par la Renouée du Japon est
difficile arésoudre, mais Iareplantdnon de ligmeanz permet | a réirsallkiiion
d uneripisylve qui limite sa présence.

-t mineur

« Assurer le maintien du débit réservé sur I’ ensemble du cours d’ eau, a toute

Faire un diagnostic sur I’ ensemble des seuils et des barrages afin de définir :
- leur nécessité pour le maintien de I’ équilibre hydraulique du cours
d’ean,
- leur fianchissabilité pour la faune piscicol e migraince ou o

période de I’année et interdire tout prélevement dans les zones présentant
actuellement des périodes d’assex.

Diversifier les écoulements sur les zones banalisées et notamment en zone
urbaine avec la mise en place de lit mineur d’ étiage sur les secteurs recalibrés
ensurlargeur.

Il est asignaer que le SAGE de la Thur, actuellement en cours de rédaction, prévoit d’ ores et
dga, lamise en cauvre de ces différents points.

Il est également prévu que toute action engagée pour favoriser I’amélioration de la qualité
physique du cours d’' eau soit accompagnée de mesures diesingds a en assurer |’ entretien

ultérieur.

Des travaux analogues a ces propositions ont été réalisés de maniere importante sur de
nombreux cours d eau haut-rhinois (et quelques troncons de la Thur) depuis 1992,
conformément aux contrats cadres passés entra 1’ Agence de I’eaul et |e Conseil Géadsall du
Haut-Rhin. Ceunseci peuvent sewir de référence.

Evaluation de la qualité physique dés coots d’ eal — cmmpagme 1997 - 1998 Page 11




ANNEXES

7. Typologie des rivieres du bassin Rhin-Meuse
2. Fiche de description de I'habitat

3. Tableau de pondération des parametres en fonction de la typaiagie des cours
d'eau

4. Tableaux de découpage des cours d’eau en troncons homogenes
5. Plans de localisation des trongons

6. Hydrogrammes et tableaux de débits de Nifénemge de |a station limnigragitiique
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émarche

La qualité de milieu ou
d*habitat dune riviére joue un
role fondamental dans son
fonctionnement dynamique.
L’analyse. des différents
parameétres qui “donnent
forme” aux cours deau montre
quils jouent un rble
considérable en matiere
d"autoépuration,de dynamique
fluviale, d’alimentation des
nappes en eau propre...

Or, il s’avere difficile de
comparer entre elles toutes les
rivieres, de rapprocher et
d’valuer dans une méme
démarche les cours d®au des
massifs montagneux a ceux des.
plaines.

Chaque cours d®au en fonction:
du relief, de la géologie, du
climat... organise un tracé:
longitudinal et transversal quii
lui est propre.

Typologie de

Agmce de l'eau Rhin-Mense
y

S rivieres
ot

SCE

Dans le. but d®valuer la
qualité de ces milieux, de bien
comprendre les problémes
rencontrés et de décider des
modalités de gestion et
dintervention appropriées, il
savere nécessaire dbrganiser
différentes grandes classes
relativement homogeénes,
cest-a-dire de proposer une
typologie de ces milieux.
Lobjectif est de pouvoir
“regrouper” dans ces
différents “types’ des cours
d®au présentant les mémes
caractifristiquesdedynamique,
de tracé, de fonctionnement,
d ®cosystemes et enfin de
problémes.

Dans un premier temps, il s®st
avéré souhaitable, dans un
souci dpérationnalité, de
limiter le nombre de types
proposés. En effet, 1’objet de
cette démarche est de mettre a
disposition de différents
partenaires, un outil simple
mails rigoureux et objectif leur
permettant de mieux travailler
dans ce domaine en cernant les
différents problemes et en
mettant en oewwr® les solutions
adéquates selon le type de
cours d*®au.

En effet, sur chacun de ces
grands types, les problémes
observés, les interventions a
effectuer pour les résoudre et
les impacts de ces intervemimons
senomiextréniement différents.

f L ambition est donc de
. pouvoir moduler les
| interventions, les techniques
t les prescriptions en
fonction de cette typologie.

Nous proposons une
classification en 7 types basés
sur quelques criteres
fondamentaux : pente et
géologie (lithologie et
accumulation) qui sont les
facteurs qui commandent la
dynamique fluviale qui induit
le tracé (longitudinal et
transversal).

Ce travail se veut évolutif. Il a
déja fait I objet de l'avis du
Conseil Scientifique du
Comité de Bassin et des
conseils et avis de nombreux
spécialistes dans le domaine.
Toute contribution nouvelle
pourra permettre son
amélioration.

Il pourra, en outre, étre
envisagé d’tendre et de
compléter ce travail pour le
rendre opérationnel sur
I’ensemble du territoire

frangais.

Annexe 1: Typologie desrivikres du bassi n RitiieMigse
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Pente longitudinale
- forte ou élevée

AR S RS

copseninsseronany sl

> Les traces induits du lit
- mineur sont “rectilignes”
avec une prépondérance du
lit mineur et un lit majeur
guasi-inexistant.

Les substrats en général
grossiers induisent une
diversité d’€coulement
importante et une
succession tres rapide de
- l'alternance seuil-mouille.

Cours d®rau de Montagne
Type 1

- Pente forte. Ces rivieres
constituent les organes
primaires d”coulement et
présentent des lits trés
rectilignes. Le lit-majeur est

absent et la vallée
généralement en “¢¥”.
(Altitude généralement

supérieure a 800 m).

- Sur le bassin Rhin-Meuse :
socle cristallin des VVosges.

- Ces rivieres souffrent le plus
souvent daménagements liés a
I’utilisation de leur force
hydraulique (conduite forcée,
busage, barrages...) de manque
d’entretien, mais aussi de
plantation dense d*®spéces non
adaptées en bordure (Epicea).

- Actuellement, beaucoup

|

douwvirages  transversaux
(seuils...) sont abandonnés,
mais nécessitent un entretien
afin d®viter la déstabilisation
des profils en long et en travers
ainsi qu®un aménagement
destiné a les rendre
compatibles avec la vie

biologique (arasement,
franchissabilit¢  pour le
poisson).

L entretien de la végétation et
la suppression des cordons de
résineux constituent également
une priorité.

Cours d®au de
Moyenne Montagne
Type?2

- Pente forte. Ces rivieres
représentent les cours aval des
secteurs de montagne ainsi que
les cours entaillant des
plateaux gréseux, schisteux ou
métamorphiques. Le lit mineur
légerement sinueux est bordé
par un lit majeur de dimension
modeste et peut étre assimilé a
une vallée en U.

- Sur le bassin Rhin-Meuse :
bordure du massif vosgien
cristallin, Vosges gréseuses du
Nord, bordure Sud du massif
schisteux Rhénan et | ’Ardenne.

- Ces cours d®au présentent
sensiblement les mémes
problemes que ceux de
montagne augmentés des
impacts des créations d*%tang
en prise directe ou indirecte
ainsi que des remblaiements de
lit majeur.

Agence de |’ eau Rhin-Meuse

Typologie et orientations
d intervention

Ces problemes de
construction d“*tangs, qui
peuvent devenir considérables,
doivent se résoudre par une
stricte réglementation des
nouvelles créations et une
stricte application de la loi et
donc de remise en conformité
des installations existantes
(debit réservé, franchissabilité...).

Cours d®au sur cote calcaire
Type 3

- Constitués par les riviéres
entaillant perpendiculairement
le,front de cote dune vallée
calcaire large.

Ces rivieres sont souvent le lieu
de sources, résurgences, mais
aussi de pertes liées au
fonctionnement du systéme
karstique.

- Sur le bassin Rhin-Meuse :
cotes de Lorraine et en
particulier, cotes de Moselle et
de Meuse.

- Ces cours d*®au peuvent étre
le siege de problémes de
barrage, de seuil, mais aussi
d’un manque crucial
d®entretien de la végeétation qui
peut se traduire par une
réaction brutale des riverains et
des coupes “rases”’.

- La reprise d®ntretien et la
restauration des ouvrages de
ces rivieres sont les deux
priorités a mettre en avant.

Annexe 1: Typologie destividses du bassin Rhin-Meuse
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LE

ente moyenne 0uU
modérée )

Cours d’®au sur plaine
d’accumulation :
cours d*au sur “Piémont”

Type 4

- Ces cours d*®au représentent
les zones d ®coulement sur des
matériaux d’érosion et
présentent un lit mobile
divagant et/am anastomosé.

Le lit mineur se localise dans
un “fuseau de divagation” plus
ou moins large et peut changer
de place rapigement a la faveur
dune crue ou de I%volution

m&,, des “trains de

: Le lit majeur est parcouru
= par une série de lits vifs,
SFbras morts, chenaux
3 d”€coulement de crue
t: bordés par des bancs de
¢ galets fraicihememnit
4 remaniés et des zones en
& eeurs de vépsealisation
- Sur le bassin Rhin-Meuse :
rivieres de “Piémont” du
massif vosgien et d®pandage
de la cOte de Meuse .

- La dynamique de ces cours
d®au est surtout perturbfle par
I'occupation du 1tt majeur et
notamment les extractions de
matériaux. Ces activités
impliquent, pour des raisons de
sécurité, I'endiguement,
I’enrochement et donc le
corsetage de la riviere qui

bloquent son fonctionnement,

banalisent les milieux et
rovoquent des

- La préservation forte des

fuseaux de divagation de ces
cours d®au est une priorité
absolue. Les quelques mesures
compensatoires Que |1on peut
préconiser apres travaux
restent trés coutemses et surtout
limitées quant aux possibilités
de retrouver la dynamique
initiale et ses bénéfices pour
I'alimentation de la nappe et
I"écrétemeeTit des ondes de crue.

Les cours d®au méandreux
sur plateaux calcaires

Type5

- Cette classe regroupe les cours
d®au sur plateau calcaire a
lithologie ‘homogeéne”. lls
présentent des tracés sinueux
marqués, de nombreux bras
morts, et des lits majeurs
composés de larges plaines
inonghbles.

. De nombreux phénoménes
= de pertes et de résurgences
. sonttobservés smess mvieres.

. Ces cours d®au relativement
. lents sont marqués par une
- dynamique assez réduite.
. Les alternances seuils /
- mouilles se succedent
. épisodiguement dans un lit
¢ au substrat assez fin encadré
= d’un ripisylve dense.

- Sur le bassin Rhin-Meuse :

R;ateau du Dogger et Hauts de

euse

- REMARQUE : Une autre
classe pourrait étre créée dans

Impacts |e cas de riviéres sur plateau

Agence de I'eau R-hm-Mesum.
I

|

1

Ces systémes présentent des
tracés beaucoup plus
rectilignes que les précédemtts.

Cette classe estquasiment
absente du bassin Meuse,
mais pourrait constituer le
D enc & ruptarss a6 ponie

gnes a ruptures de pente
SUCESIIASS.

- Les problémes touchant
cesgourss d’eau regroupent
I'absence dentretien alliée a la
déforestation partielle ou totale
des rives, ainsi que la
destruction du lit majeur et de
ses fonctions naturelles par
intensification de |agriculture,
extraction de granulat et
remblaiement.

- Les actions de gestion a
entreprendre sont de trois

types:

- entretien, restauration de
la ripisylve,

- replantation des zones
dénudées,

- protection des zones
inondables et notamment
des prairies alluviales et de
leur vocation, notamment
par extensification agricole.

ydrauliques importants tels ]
1 lie I'augimentation de I'ondePresentant une alternative de

e crue, les phénoménesdes couches dures et tendres, soit :
enrochements de berges et des ; ; >
. r lithologie héférogime.

contournements douvrages. sur lithologie

iﬁ Annexe 1° Tvoologie des pivikres dii bassin Rhin-M & 1.4
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Cours d'eau de plaine sur
argile, marne ou limon

Type 6

- Cette classe regroupe des
cours d®au lents a tres lents, a
tracé sinueux ou fortement
meéandreux et aux vastes
plaines d’inondation. ,

e faible aulle

D At S TR

Le cours aux berges stables,
bordées d’une végétation
importante, présente un aspect
calme rompu par quelques
radiers et un fond au substrat
fin (sablo-argileux).

- Sur le bassin Rhin-Meuse :
plaines argileuses du plateau
lorrain, de la Woévre et du
Xaintois.

- - Ces rivieres présentent
. pour la plupart de gros
. probléemes d%ntretien de
~ végétation alliés a des
. enaces de disparition du lit
. majeur. Toutefois, pour des
- objectifs hydrauliques

. (notamment agricoles) elles
. ont souvent fait |objet de
. travaux tres lourds
: (surcreusement, recalibrage,
‘rectification,

~ dévégétalisation...) qui ont
- laissé des traces indélebiles
et perturbent fortement la vie
. de lariviere.

- Lentretien de la végetation et
le maintien des prairies sur les
secteurs encore en état doivent
étre complétés par une
rediversification et donc un
essai de réhabilitation des
travaux ultfsieues sur les zones

L

degradées. Malgré tout, il faut

préciser que replantations,
rediversifications et autres
travaux pourront difficilement
permettre de retrouver la
diversité passee.

Cours d'eau sur plaine
d’accumulation
cours deau phréatiques
Type 7

- Ces cours d®au en relation
directe avec la nappe possedent
des débits réguliers qui
circulent dans un lit mineur
intégré dans la plaine alluviale
d’une riviéere plus importante.

- Sur le bassin Rhin-Meuse :
cours -dau phréatiques de la
plaine dAlsace.

- Ces rivieres présentent de
gros probléemes d%ntretien qui
peuvent se traduire par un
envasement du fond limitant
tres fortement les échanges
avec la nappe.

% - La. mise en place de
techniques dentretien
adaptées est une nécessité
afin de préserver |&quilibre
de ces milieux fragiles.

Agencedel’ eau Rhin-Meus?

Annexe 1 : Typologie des tiviéres du bassin Rhin-Meuse
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AGENCE DE.L’EAU REIN-MEUSE fise 4 joar avril 1996

FICHE DE DESCRIPTION DE L’'HABITAT

VERSON MISE A JOUR EN A PRIL 1996

REPERAGE DU SITE

CODE oo TYAPOLOGHEE RETENUE T
IOM DU COURS DEAU. .oocoeoresi COMMUNE. oo oo i
| AFFLUENT DE oo o5 DEPARTEMENT e s i« v

(odler photocopie de la carte IGN au /25000 et surligner la portion décrite en gras ou couleur

Zode hydrographique.........c.cooomeesieneresess

PK entrée.......counee o PK SOMI€ . cact v e

IDENTIFICATION DE L’OBSERVATEUR DATE DE I'OBSERVATION
NOM . .coteeame conrrsaeererosneens Date. oo
Organisme...........cceeeeeen Heure....coooooever s |
N° de teléphone............o0e- ’
CONDITIONS DE L’OBSERVATION ET SITUATION HYDROLOGIQUE APPARENTE

Crue a Lit plein ou presque

d Moyennes eaux 0 Basses eaux

Trous d’ eau, flaques 0 Pas d'eau

I

A nnave 2 - O che Ao descaerssdsena de | WAk +AF

21



TYPEDERIVIERE ~—. ]
(v0|r <( Typologle des riviéres du bassin Rhin-Meuse §

.............................................................................................................................................

TIYPE DE RIVIERE THEORIQUE D’ APRESl TYPOLOGIE RETENUE
LA CARTE DE TYPOLOGIE |
N° N°
|

..................................................................................

. ONGUEUR ETUDIEE ..............(arrondir aux 50 m)
PENTE (de laportion)  ..............(1chiffreapreslavirguleen%s) forte (@]

moyenne Q
faible
L ARGEUR moyenneeneau.......... M moyenne plein-bord..........m
ALTITUDE................M
F OND DE VALLEE
V' alée symétrique 0 Fond de vallée plat O
V'allée asymétrique 0 Fond devaléeenV QO

Fond devaléeen U 0

TRACE DU LIT MINEUR

C1 rectiligne ou a peu pres % du linéaire Coefficient de sinuosité
Cl sinueux ou courbe ......%dulinéare (acalculer au laboratoire)
L3 tréssinueux ... % du linéaire
100
(0 fles et bras ...... %6.du linéaire
(7 atterrissements ... ..% delasurface
(o anastomoses ......%dulinéaire
(SEOLOGIE  calcaires 0 PERTES oui non
argiles, marnes ou limons 0 RESURGENCES oui non
alluvions récentes ou anciennes 0
cristaline Q
grées
schistes
ARRIVEE D' AFFLUENTS

REMARQU ES (par exemple différences entre le type theorlque de riviere et I% observatl ons)

Annexe 2 : Fiche de description de | habitat )



LIT MAIEVR
‘OCCUPATION DES SOLS
Entourer le ou les cas présents

majoritaire pregests)

cl

=
VTS Bt
e S A

ANNEXES HYDRWULIQUES
nombre dimension communication

en m? % du linéaire
filu
rbiere . pras secondaire plan d eau naturel étangs

@ancien lit motte reculée m
tou
0 urellc ma :
i(bras de décharge de moulin, ancienne graviere laissee en

ég
ayec plan d'eau artificiel en cours de création (graviere...),
DU lac de barrage

Pour chague annexe, on precisera la nature de la communication avec lariviere : absente, temporaire (anse).
permanente.

INONDABILITE

DIGUES ET REMBLAIS
RIVE DROITE RIVE GAUCHE

% linéaire concerné par une digue
digue perpendiculaire au lit s
% surface lit majeur remblayé

Annexe 2 : Fiche dedesaition del%abitat 23
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NATURE

dominante secondaire(s)
rive droite rive gauche rive droite rive gauche

Sy 3 giles, Ii_rncas, terre (so]). raci%s. vegetation, faginesj 0
sables, argiles, limons, terre (so 3, racines, végetation, 1ascines
a a Q 0

Q a Q

)YNAMIQUE DES BERGES (cumuler les 2 rives)
Situation gtuation gtuation (s)
dominante secondaire  anecdotiques ()’

Oopoooo

ENTE (cumuler les 2 rives)

Situation gtuation (9)
dominante secondaire ()
erges apic (> 70°) 0 0
prges.trés inclinées (30 a 70") 0 0
erges inclinées (5 a30) 0 0
arges plates (< 5) 0

PRIGINE SUPPOSEE DES PERTURBATIONS

trace d'érosion progressive
trace d’ érosion régressive
aménagement hydraulique
activité de loisirs
voie sur berge
chemin agricole ou sentier de péche

piétinement du bétail

opQDOOElO

sans objet

Annexe 2 : Fiche de description de | habitat 2.4



L)

\ VEGETATION DES BERGES

COMPOSITION DE LA VEGETATION

DOMMANTH SECONDAIRE | ANECDOTIQUE

RD RG RD RG

Q a 0 (8] Q
0 Q Q a a
Q @ Q 0 0
Q Q Q 0 0
Q a 0 cl 0
Q Q 0 Q 0

I
MPORTANCE DE LA RIPISYLVE
RD RG

(utiliser les classes 100 %, 80 %, SO %, 20 %, 10 %, 0 %)

. /% dulinéaire =

ETAT DE LA RIPISYLVE

ECILAIREMIENIT DE L'EAU

Part de la surface de I'eau éclairée directement (sans ombre), en fonction de I'importance de I3
rpisylve.

<5% Q 50a75% Q
5a25% 0 >75% 0
25aS0% 0

Annexe 2 : Fiche de description de I’habitat 25



ETAT DU LIT MINEUR

HYDRAULIQUE

COEFFICIENT DE SINUOSITE

Reporter ici‘ le calcul de fa seconde page.

PERTURBATION DU DEBIT

Nature de la perturbation du débit ¢ rmesnens st ensommansnssre e remanaa s sRe s

COUPURES TRANSVERSALES

FACIES

ROFONDEUR

ECOULEMENT

Annexe 2 : Fiche de description de I habitat 2.6




situation situation(s)
dominante secondaire(s)

ocoooo
cgugop

Yo
ENCOMBREMENT DU LIT
monstres 0 atives tombeés 0
| détritus 0 sans objet 0
latterrissement, branchages O
SUBSTRAT VEGETAL (VEGETATION AQUATIQUE)
Entourer le ou les cas présent(s)
situation situation(s)
dominante secondaire(s)
0 0
0 a
a a
a Q
0 0

PROLIFERATION VEGETALE
(hydrophytes, hélophytes ou filamenteuses) mono ou paucispécifique sur plus de 50 % du lit

Annexe 2 : Fichede deseription de |’ habitat 2.7



OBSERVATIONS

TEMPS DE REMPLISSAGE DE LA FICHE

OHSEIRVATIONS COMPLEMENTAIRES SUR LA FICHE

OBSERVATIONS COMPLEMENTAIRES SUR LA PORTION

Annexe 2 : Fiche de description de I habitat
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VERSION MISE A JOUR EN AVRIL 1996

NOTICE D’UTILISATION
DE LA FICHE «DESCRIPTION DE L'HABITAT»

A LIRE OBLIGHIIRBMENTAMANTIEE REMPLISSAGE DE LA FICHE

I - CONSIGNES GENERALES

1. DEFINITIONS

. Cette fiche peut étre utilisée pour décrire une portion de cours d’ eau, de longueur laksé& a

I" appréciation de I’ utilisateur, mais comprise entre quelques centaines de metres et quelques
kilometres.

. Lit magjeur : lit maximum qu’ occupe un cours d eau dans lequel I’ écoulement ne s effectue
gue temporairement lors du débordement des eaux hors du lit mineur en période de trés hautes
eaux en particulier lors de la plus grande crue historique. La perception du lit majeur du cours
d'eau de plaine doit relever d’ une approche pragmatique des choses.

. Berge : la berge matérialise la partie hors d’ eau de larive ; elle-est chrachéristle par saforme

transversale (berge en pente douce, berge abrupte...), sa composition (sableuse...), sa
végetation...

. Lit mineur : partie du lit compris entre des berges franches ou bien marquées dans laguelle
I'intégralité de I’ écoulement s effectue la quasi totalité du temps en dehors des périodes de
tres hautes eaux et de crues débordantes- Dans le cas d'un lit en tresse, il peut y avoir
plusieurs chenaux d écoulement.

2. REMPLISSAGE

. Les Cl sont a cocher, si la situation se présente, ou a laisser vides : les ..... sont a compl éter

par un nombre ou un mot. Entourer les cas observés lorsque plusienis possibiliisés sont
offertes. S'il N’y arien, noter O.

. Tous les items doivent étre remplis, le traitement informatique n’ acceptant pas les blames
Si I’ observation est impossible (ex : nature des fonds d’une grande riviere a |’ eau trouble),
affecter la situation la plus probable en notant a coté « estimé B. Signalons que seules les

Annexe 2 : Fiche de description de Itabihi 29




zones grisees entrent dans le calcul, et doivent donc eue remplies precisément. Pour les
parametres non utilisés dans le calcul (zones blanches), et notamment les annexes

hydrauliques, remblais, seule une estimation, méme rapide, est demandée, sans recherche
bibliographique.

-3. A PROPOSDIESPARNKMERRES

. Aux rubriques « dominante », ne cocher gqu'une case ; aux rubriques 4 secondaire ),
« anecdotique B, plusieurs cas sont possibles, saufmention contraire dans lafiche.

4. PRESENTATION

. Remplir la fiche avec un stylo noir (le bleu passe mal a la photocopie).

. Ne pas réunir les fiches dans un fascicule, mais agrafer toutes les pages d’ une méme fiche
solidement.

. Indiquer clairement le code de la portion, ne pas utiliser de ’.

Il - AIDE AU REMPLISSAGE L

TYPOLOGIE RETENUE

En 1ére page, inscrire le nd de type de la portion déterminé apres terrain, ainsi que le type en
toutes lettres.

TYPE DE RIVIERE THEORIQUE D’APRES LA CARTE DE TYPOLOGIE

Se reporter au document « Typologie des riviéres du bassin Rhin Meuse 4 édité par I’ Agence
de I’Eau, pour plus de détails. Sur le terrain, cette typologie théorique peut étre localement
remise en cause. L’indiquer alors a « typologie retenue b.

LONGUEUR

Précision demandée : arrondir aux 50 m les plus proches d’ apres la carte au 1/25 000.

Annexe 2 : Fiche de description de |’ habitat 2.10



TRACE DU LIT MINEUR
Pourcentage a indiquer arrondi a la dizaine.

Coeffkient de sinuosité : se calcule par |e rapport entre |e lindaie de riviere calculé entre les

“extrémités du troncon et la distance a vol d’oisean entre ces 2 points. 1| est donc supkrieur a1.
Arrondir & un chiffre aprés la virgule.

GEOLOGIE

Utiliser la carte géologique IGN au 1/50 000 ou 1/80 000 suivant sa disponibilité et choisir le

type géologique sur lequel coule la riviére. Si la rive droite differe de la rive gauche, le
signaler a « remarque ».

OCCUPATION DES SOLS DU LIT MAJEUR

N’indiquer gu’ un seul type d occupation des sols majoritaire ; plusieurs cas « présents » sont
possibles. Les 2 rives sont & cumuler.

« Plantation de ligneux » concerne des arbres plantés régulierement, comme le peuplier,
I"épicea, le robinier... La« forét naturelle» peut étre aussi bien de MeffamC; que mixte, que de

feuillus. Les « zones humides » sont matsuedles, par opposition a g canal, graviere, plan
d eau».

Si la «situation majoritaire » est « urbanisée », il faudra alors inscrire <<ammexsss
supprimées » a « annexes hydrauliques » et au moins « modifiée » & « inondabilité ».

AXES DE COMMUNICATION
Ils sont considérés du point de vue des contraintes gqu’ils génerent dans le lit majeur. Un

chemin et un petit pont submersible créent une contrainte beaucoup moins forte qu’une voie
ferrée sur remblai parallele au lit et trés proche (& passage obligé » du lit mineur).

Un remblai réhausse le niveau considéré de 50 cm.

ANNEXES HYDRAULIQUES
Ne cocher qu’'une seule des 4 cases grises.

Une situation naturelle est incompatible avec une « inondabilité » modifiée, réduite ou
supprimée, une «occupation des sols » urbanisée+ €Hod la pré&emsx de digues et
remblais. Vérifier la cohérence des réponses a ces rubriques.

Annexe 2 : Fiche dedescrintion del’ habitat 211



Un ancien cana usinier comblé n'entre pas dans le cas «annexes supprimées », mais
dans « situation naturelle mais perturbation ».

Il est important de différender une graviére en fonction d’ une graviére abandonnée.

Les chiffres demandés ne seront pas pris en compte dans le calcul ; une approximation suffit.
~La « dimension » est donnée en m2 et en % de la surface du linéaire de la portion étudiée
(arrondi & 10 &), les 2 rives éant cumul ées.

INONDABILITE

La modification de I’inondabilité s apprécie au regard de la présence de digues et remblais ;
cocher « modifiée par autres causes » S une perturbation semble exister du fait d’'un
recalibrage par exemple, ou d'un encaissement du lit. Vérifier la cohérence de la réponse a

cette rubrique avec « annexes hydrauliques », « axes de communication #H, « occupation
des sols », « digues et remblais #.

DIGUES ET REMBLAIS

Le lit majeur est remblayé lorsque des apports de terre réhaussent son niveau de plus de
50 cm. Si cette rubrique est remplie, alors § inondabilité » doit étre modifiée, et { annexes
hydrauliques » au moins perturbées.

Cette définition du remblai s applique également au remblai autoroutier de la rubrique { axes
de communication B.

Si § urbanisée §} est coché a « occupation des sols majoritaire ¥, alors cette rubrique doit étre
remplie.

STRUCTURE DES BERGES,

Ne cocher qu’une seule case a « situation dominante # (nature, dynamique ou pente) ; cocher
plusieurs cases a « secondaire(s) § si nécessaire.

NATURE DES BERGES

Entourer les situations rencontrées.

DYNAMIQUE DES BERGES

Ne cocher qu'une seule case a « situation dynamique § et « situation secondaire ¥ ; vous
pouvez cocher plusieurs cases a { situations anecdotiques ».
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Une berge d’accumulation est formée de nmtétmix provenant d’éosion en amont et
constituant un atterrissement sur une rive. Une berge est a bibagaée m par un aménagement
(enrochement, palplanches, digue...). Une berge est & piétinée ® par les bovams.

Si la hauteur des berges est artificiellement supérieure a :

- - la largeur du €0wr$ d®au, si celle-ci est infériewnre 3 1,50 m,
- la moitié de la largeur du cours d®au, si eelle-&i est supérieure a 1,50 m,

cocher « berges encaissées » a « dynamique, situation dominante », et par souci de

cohérence, inscrire « inondabilit¢ modifi#& », « annexes hydrauliques supprimées w»,
autres causes « recalibrage ».

Si la hauteur des berges est naturellement tres supérieure ala largeur du cours d’ eau (gorges,

canyon) cocher « stables » a « dynamique des berges », et « situation naturelile v aux autres
parameétres.

VEGETATION DES BERGES

It sagit de la végétation terrestre dominante, y compris des éventuelles plantes amphibies
(type roseau).

COMPOSITION DE LA VEGETATION

Ne cocher qu'une seule case dans « dominante » et « secondaire ». Plusieurs cases sont
autorisées a « anecdotique ».

On distinguera une ripisylve arbustive ou arborescente (une seule strate) d'une ripisylve
variée (2 strates).

Des arbres ou arbustes isoles apparaitront aux colonnes « secondaire » ou « anecdotique u des
lignes « ripisylve 2 strates » ou « ripisylve | strate ».

IMPORTANCE DE LA RIPISYLVE
Son importance est évaluée en*% du linéraire total de la portion.

Le pourcentage a indiquer ne concerne gue la ripisylve 2 snates et la ripisylve 1 strate
apparaissant a« composition de la végétation m, et non lu ligneux plant&.

ETAT DE LA RIPISYLVE

« Ne nécessitant pas d’ entretien » signifie ne posant pas de probleme—hwd
demandant une intervention.

Annexe?2 : Fiche de deseifjition de |*habitat

213



Si c'est le cas, inscrire « souffrant d’ un défaut d’ entretien B,
Une ripisylve est perchée lorsgu’elle se trouve trés haut (relativement a la taille du cours
d'eau) au-dessus du lit. Ce type de situation vaagitise les enfoncements de lits et les

phénomenes d’ érosion régressive. Ne pas oublier de cocher « trop de coupes b, dés que le
pourcentage global de ripisylve est inférieur a 50 %.

COEFFICIENT DE SINUOSITE

Voir mode de calcul a« tracé du lit mineur $). II est supérieur a 1.

PERTURBATION DU DEBIT

Observer les éventuelles traces de mamage sur les rives. Attention, un ouvrage (ancien, au fil
de I’eau...) n’apporte pas obligatoirement de perturbation dii débit. Une perturbation peut
avoir lied dans le temps (éclusées) ou dans I’ espace (pompage, exhaure...).

Signaler obligatoirement la nature de la perturbation si une rubrique déclassanie est cochée.

COUPURES TRANSVERSALES

Est considéré comme barrage tout ouvrage vertical de hauteur supérieure a 50 cm.

Tout barrage situé en limite de 2 portions devra apparaitre dans les 2 fiches.

Si les vannes d’'un barrage sont ouvertes le jour de I'intervention sur le terrain, et si cette
situation N’ est pas habituelle, la fiche seraremplie avec |es caractéres probables de la portion,

vannes fermées. « Estimé §} sera noté a coté des cases cochées, et |a situation sera expliquée a
larubrigque { observation‘ complémentaire sur la portion b, en derniere page.

FRANCHISSABILITE DES OUVRAGES

Le critere de franchissabilite, méme s'il a une connotation biologique, est utilisé ici comme un
indice d’'impact de I’ ouvrage sur le milieu et ses écoulements.

Si I'obstacle est plus ou moins franchissable, en fonction du débit par exemple, et/ou

‘franchissable par certaines especes seulement, utiliser « plus ou moins épisodiquement
franchissable §).

Cocher plusieurs cases si cela est nécessaire et S'il y a plusieurs barrages.
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PROFONDEUR

La variabilité de la profondeur est a déterminer aussi bien sur le profil en oawexs que sur le
profil en long. Elle est appréciée au regard de la taille du cours d’ eaul.

ECOULEMENT

Sa variabilité est appréciée a |’ échelle du cours d’eau

LARGEUR DU LIT MINEUR
Elle concerne le lit mineur de haut de berge a haut de berge, et non le chenal d”kcoulement.

Sa variabilité est appréciée a |I’échelle du cours d'eau La situation @ régulikre avec

atterrissements et/ou hélophytes » concerne les hélophytes dans le lit mineur. et non sur la
berge.

DEPOT SUR LE FONDS DU LIT

Il s'agit |a de dépdt fin recouvrant une granulométrie plus grossiere.

SUBSTRAT VEGETAL

Pour le type dominant, choisir celui qui présente le plus fort biovolume, a défaut, le plus fort

recouvrement. Ne pas oublier les diatomées, toujours présentes, sauf en cas de pollution
toxique.

PROLIFERATION VEGETALE
La case « présente » sera cochée si des développements importants, susceptibles de causer des
modifications de la qualité physique de cours d’ eau, couvrant plus de 50 % et composes d’ une

ou de quelques especes (cas des filamenteuses, en particulier) sont observés.

Des herbiers d’ hydrophytes couvrant 80 % du lit, mars bien diversifiés, ne sont pas concemess:

000
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DETAIL DES PONDERATIONS DES PARAMETRES EN FONCTION DE LA TYPOLOGIE DES COURS DEAU

PARAMETRES Montagne | Moy.Mont | ~ Céte calc. v
Occupation des sols majoritaire 3 lE60 3 2 4,5 iy 55 | 25
Autres occupations des sols 1 1 1 2 1,5 1
LIT Nombre de types d'occupation des sols 0 4 45 55 4 2,5
MAJEUR |Axes de communication 0,5 1,5 3 3.5 2,5 2
Annexes hydrauliques 0 3 14 13 6,5 8,5
Inondabilité 0,5 0. 2,5 : 6 ; 11 11 35
s 100 1000 ! %1003 5 s i
Nature dominante des berges 6 9, 4,5 i 7,5 3,5 7 9,5
Nature des berges secondaire 6 : 4,5 7.5 2 4,5 5,5
Nombre de matériaux différents en.berge | 12,5 : 10 2,5 1 2 25
Dynamique principale des berges 0 0 1.5 - 0 0 1 1
BERGES |Dynamique secondaire 0 1,5 0 0 1 1
Nombre de cas observés 0 0 11,5 3 0 0
Végétation des berges dominante 3,5 2,5 2 3,5 5 6,5
Végétation des berges secondaire 1 1 0,5 1 2 2,5
Importance de la ripisylve - 1,6 25 2 3 5 7
Etat de Ia ripisylve 0,5 2 1 ¢ 0,5 1,5 2,5 2
~ : ' 8 1003 (£ 2298 1 e100 4 | FE0 8 00
Sinuosité du lit 0 JEn 1,5 g 1,5 ’ 3,5 15 15 2
Perturbation du débit 12 9 8 5 3 3 4,5
Nombre de barrages 3,5 2,5 2,5 1,5 1,5 1,5 0,5
Nombre de seuils 2 1,56 1 0,5 1 1 0,5
Franchissabilité des ouvrages 8 6 5,5 3,5 4 4. 1,5
Variabilité de profondeur 4,5 8 7,5 4,5 3 3 6
LIT Variabilité écoulement 12,5 6,5 6 3 2 2 4
MINEUR |Variabilité de la fargeur du lit mineur 0 2 2 2 3 3 6
Nature des fonds dominants 5,5 3 3 1 1,5 1,5 4.5
Nature des fonds secondaires 1,5 1 0,5 0,5 0,5 0,5 1
Variabilité des fonds 4 6,5 6 2,5 1 1- 3
Importance des dépdts 4,5 4 3,5 3 2,5 2,5 35
Substrat végétal dominant 2 1,5 1,5 1 . 1 1 1,6
Substrat végétal secondaire 1 1 1 0,5 0,5 0,5 0,5
Nombre de types de substrats végétaux 1 1 1 0,5 0,5 0,5 1
Prolifération végétale 2,5 2 2 1,5 1,5 1,5 2
98 101 100 101 100,5 101 97,5
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